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Der 1V. Zivilsenat des Dundecgerichishefe hnt unter
#3tuirkung dea Senuatsprisidenten ischer und der Hundesrichter
Juhenngen, Dr. Loswenhelm, Tpr, Craf und von der Hinlen

in der Sitzung von 1ll.Pelrusr 1966
beschlogaent

Dle gofortige Hoschwerde gegen dle Nichizu-
lassung der Revision in dexm Urtell des J.
Zivilsenate des Honsestischen Sberlandesge~
richts pu Hanburg vom 18, August 1665 wird
aul Hosten des beklagton Londes gurickges
wiesnon.

Gerlcektliche Gebithren und Auslugen werden
nicht erhuben.

Criindot
Die eofortize BSeachwerde ist unbegrindet. Donn es
ist keiner der Grinde gegeben, aus denen nach § 219 LG
allein 4ie Revisicn zugelassen werden darf.

Pie Tntacheiduny des Berufungsgerichts entapricht
aligemeinen in Hechtsuisaenschaft und Rechtsprechuwns nicht
usatrittenen verfahrensrechtlichen Crundsitzen. § 7 der
2. DV~ BRG 4ot allein ein Ausdruck dieeer Crundsitze.

Die §§ 6 £f der 2.DV-573 treffen darilber Lestinmungen,
wle featzustellon ist, ob und in wvelchenm Umfang der Ver-
folgte einen verfolzungsbedingten (enmundheitsachaden erlitten
nat. § 7 spricht sus, dass der Anspruch abgelehnt warden
kann, wenn der Verfolgte sich chne cusreichenden Grund
welgert, sich einer angecrdneten drztlichen Untercuchung
su unterzichen. Diess Destimpung enthilt nicht meohr als
den Hieldernchlag allgenmediner sich sus deny Verfchransroecht
ergebendor Rechtisgedanken. ETine 'mtaschidigung kann nur
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zueriamnt werder, wona die ‘rnapruchsversvaseizuigen i
wicsen sind, Ec intrasote 1 muas nitoleken, ua dio note

A

wendlgen Jeweise zu erbringon, Venn er spine Nltuiriung
versagt, treffen ihn die sich dursus ergevenden nashicilisen
Falgene Tr muss ez hinnehnen, dasa gsein fnspruch donn
sbgeletnt wird, weil die erforderlichen Beweise nicht er-
bracht aind. Dass gilt ganz allgesein fir alle snapruchobe-
zrindeten Tatsachan, deren Vorliegen chane Mitwirkung doe
Verfolgten nichi erwiesen werdem karn.Dle ITuldung elner
drztlichen Untersuchuns macht dobei kelne rusnzhne. Falls
dsin Verfolgtem gegon Cem cus diesenm Orend verssgten ine
epruch ein Rechiaomittel zusteht, konnm sr von diccen Gebrsuch
pachen, und orkonn die ihm bisher dureh gein Yeriiten
ontotendenen ¥achtelle dadurch susriumen, 4zoy er jetizd
ir der gedbotenen VWelee beil der Aufklilrung ﬁes ”“rhverh zl€ts
pitwirkt. Dag hat das Derufungsgericht zutreflfend wvnpe~
nomtten. Dle Hechtslage iwvt inscfern nieht zweifelbhalt,zumal
vile fUr einen rechtliich Bhnlich liegenden ¥Fall bereits
durch die Pntacheidung des erkennenden Semais vom 31,.n4pg
1969 <1V 2B 532/64 - geklfrt worden ist. Die aofértige
Leschwerde wusste dzher mit der Kostenfolge tus §§ 209,
225 Abs. 1 BEG und 97 220 zurickgewlesen werdsn.
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