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BUNDESGERICHTSHOF

IV ZB 713/65 BESCHLUSS

in der Entschiddigungssache

des John 5 WA,
Av. iiliap, A- B-A./Argentlruen,

Klégers und Beechwerdefﬁhrers,

~ ProzeBbevollméichtigte:  ° Rechtsanwilte SEENEGNGEG_:oG:"

gegen

des Land B aden - Wu'rltwi;»e'mb erg ,A
vertreten durch das Justizministerium Baden-Wirttemberg,

S

Bekla'gtenA und' Beschwéfdegegner.
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Der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat
unter Mitwirkung des Senatsprisidenten Ascher und der
Bundesrichter Wiistenberg, MaaB, Wilden und Dr. Loewenheim

in der Sitzung vom 8. Juli 1966
" beschlossens

Die sofortige Beschwérde des Kldgers gegen
die Nichtzulassung der Revision in dem
Urteil des 12. Zivilsenats des Oberlandes-
gerichts Karlsruhe vom 23 Junl 1965 wird
zuriickgewiesen.

Der Kléger trdgt die auBlergerichtlichen
Kosten der sofortigen Beschwerde.

Das Verfahren ist frei von gerichtlichen
Gebiihren und Auslagen.

G r i h.d-e § 

Dem Klﬁger‘ist'wégen‘?erdfﬁngung'aus einer
selbstiéndigen Erwerbatatlgkelt bei einer Elnstufung
~ in den hoheren Dienst fiir die Zeit vom 1. Januar 1960
- .an die. Berufsachadensrente sowie ferner der Jahres-
B betrag zuerkannt tiir die Zeit vom 1. November 1953
' “bia zum 31. Dezember 1959 die Rente. Jedoch versagt
worden. Das Berufungsgericht hat d1e Vereagung damit



Matthias Prinz
Rechtsanwalt WWW.prinz

begriindet, daf der Kldger bis zum Ende des Jahres 1959
eine ausreichende Lebensgrundlage gehabt habe.

Die Entscheidung des Berufungsgerichts ist im
Ergebnis aus Rechtsgriinden nicht 2zu beanstanden und
gibt auch keine Veranlassung, die Revision zuzulassen.

Nach der Rechtsprechung des Senats kann die Rente
von demjenigen nach dem 31. Oktober 1953 liegenden
Zeitpunkt an verlangt werden, in dem die Voraussetzun-
gen des § 82 BEG vorgelegen haben (Urteil RzW 1959,

324 Nr. 26). Dieser Grundsatz hat jetzt in der Vor-
schrift des § 22 v 3. DV-BEG, der auf den Ersten des
betreffenden Monats abstellt, seinen Ausdruck gefunden
(Brunn-Hebenstreit, BEG ErgBd § 22 b 3. DV~BEG Anm.;
Zorn RzW 1966, 289, 294). Dabei kommt es, wie der Senat
ausgesprochen hat, darauf an, wann diese Voraussetzungen
endgliltig eingetreten sind. Nach den vom Berufungsgericht
getroffenen Feststellungen hat der Kléger, wenn auch
sein Einkommen in den vorhergehenden Jahren unter den
Tabellensidtzen lag, von 1956 bis 1959 aus seiner Er-
werbstdtigkeit ein Binkommen erzielt, das die maBgeben-
den Tabellenstitze der Anl. 1 zur 3. DV-BEG mit dem Ver-
sorgungszuschlag erheblich, in dem Jahr 1957 sogar um
mehr als das Doppelte, iiberstieg. Dabei hat das Beru-
fungsgericht im Gegensatz zu den frilheren Jahren fiir
diese Jahre die zweite von dem Kliger vorgelegte Ein-
ktommensaufstellung zugrunde gelegt, die durchweg, so-
weit beide Aufstellungen dieselben Jahre betreffen,
niedrigere Einkommensbhetrdge als die erste Aufstellung
aufweist. Daraus ergibt sich, dafl der Kliger fiur die
Zeit vor dem 1. Januar 1960 keine Rente 2u beanspruchen
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hat; denn seine Versorgung ist durch die ihm vom

1. Januar 1960 an zustehende Berufsschadensrente
gesichert, so daB er mit dem die Tabeliensdtze iiber-
schreitenden erheblichen Einkommen der Jahre 1956

bis 1959 auch dem etwaigen Nachholbedarf der vorher-
gehenden Jahre weitgehend Rechnung tragen konnte
(Urteile des Senats RzW 1965, 233 Nr. 30, 457 Nr. 12).
Uber grundséitzliche, einer Kldruang bedilrftige Rechts~
fragen ist in diesem Zusammenhang nicht zu entscheiden.

Es kommt nicht darauf an, welches Einkommen der
Kliager vor 1956 erzielte, doch ist darauf hinsuweisen,
daB sein Einkommen auch nach der zweiten Einkommens-
aufstellung, die er selbst zugrunde gelegt haben will,
von 1947 bis 1949 die Tabellensitze mit dem Versorgungs--
zuschlag iliberstieg, und daB8 es nur von 1950 bis 1955
darunter blieb oder nach der zweiten Aufstellung ‘sogar
auf Null absank. Das Berufungsgericht hat den Ein-
kommensriickgang auf Konjunkturschwankungen zurilickgefiihrt.
Wie die weitere Entwicklung gezeigt hat, waren damals
jedenfulls die Voraussetzungen fiir das Rentenwahlrecht
noch nicht endgliltig eingetreten. Es ist deshaldb nicht
entscheidend, daf das Berufungsgericht bei der Fest-
stellung-des Einkommens in den Jahren vor 1956 die von
dem Kliger eingereichte erste Einkommensaufstelliung,
die die hoheren Einkommensbetrige ausweist, zugrunde
gelegt und angenommen hat, bei dieser Aufstellung seien
im Gegensatz zu der zweiten gewisse Belastungen abge-
zogen worden, die bei dem Beamteneinkommen nicht in
Frage kémen. Es kann deshalb auch auf sich beruhen,
ob dem nicht entgegengehalten werden konnte, daB8 der-
artige Belastungen absetzbar sind, soweit sie den Frei-
betrag fiir Werbungskosten des deutschen Steuerrechts



iibersteigen (Urteile des Senats RzW 1961, 395 Nr. 29,
1962, 459 Nr. 23).

Im ilibrigen ist zu bemerken, daB das Berufungs-
gericht nicht gehindert war, bei der Feststellung
der Einkiinfte des Kldgers diejenige von diesem
eingereichte Einkommensaufsteliung zu beriicksichtigen,
die ihm als die zuverlissigere erschien. Es war nicht
daran gebunden, von welcher Aufstellung die Entschidi-
gungsbehdrde und das Landgericht bei ihren Entschei-
dungen ausgegangen waren, und es war auch unerheb-
lich, ob und wie das beklagte Land im gerichtlichen
Verfahren zu den verschiedenen Aufstellungen Stellung
genommen hatte. Es ist durch die Rechtsprechung des
Senats gekldrt, daB die Vorschriften iiber das ge-
richtliche Gesténdnis nicht gelten, sondern der
Sachverhalt unabhéingig von den Erkldrungen der Par-
teien durch die Gerichte der Tatsacheninstanzen von
Amts wegen aufzukliéren ist (Urteile RzW 1959, 469
Nr. 23, 1960, 408 Nr. 76). Die Frage, ob diese Auf-
kldarung umfassend, erschopfend und unter Beriicksich-
tigung des gesamten Parteivortrags erfolgt ist, und ob
es geboten gewesen widre, dem Kldger Gelegenheit zur
Aufklédrung etwa vorhandener Unstimmigkeiten zu geben,
ist jeweils nach den Umsténden des Eingelfalles zu
beantworten, um Rechtsfragen von grundsédtzlicher Be-
deutung handelt es sich dabei nicht. Wegen der von
der sofortigen Beschwerde aufgeworfenen Fragen konnte
die Revision deshalb auch dann nicht zugelassen werden,
wenn die Entscheidung davon abhinge, ob das Berufungs-
gericht fiir die Jahre vor 1956 von zu hohen Erwerbs-
einkiinften des Klégers ausgegangen ist.
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Die nach § 219 Abs. 2 BEG fiir eine Zulassung der
Revision erforderlichen Voraussetzungen liegen nicht
vor. Die sofortige Beschwerde des Klidgers muB deshalbd
-zurlickgewiesen werden.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 209 Abs. 1,
§ 225 Abs. 1 BEG, § 97 Abs. 1 ZEO.

Agcher Wiistenberg
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