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M r  t ?* Z iv i l s e n a t  de« Bunde e g e r ie h is b o fa  h a t  in  4 e r  
SltsBBg t o s  1 g . D e»«aber 1965 u n te r  Hltwirkrung de» S en a ts— 
p rü s ld e n te n  A scher and d e r  Bund » e r le b t  e r  W ilden , B r, Leewen- 
b e la ,  B r. G ra f und von d e r  Höhlen

beschlossen!

P ie  Beschwerde de» W ilfaeln ÖUftsa gegen den 
B eschluß  de» 15* S $ v i ls e n a ts  de» Oberlandea<* 
g e r ic h te  B ran  w ird  a l»  u n su lf ts s ig  verw orfen*

0 r  ö n d e i

Bas V ornundaeliaftagerteht b a t dureh le s e h iu i  v «  1» Jun i 
1965 d ie  Oenehaigimg dann e r t e i l t «  d a i d e r leM lnerd tffflu rer 
w e ite rh in  ln  e in e r  geschlossenen A n s ta lt u n te rg eh raeh t werde 
und das d ie  Überprüfung d e r U nterbringung in  sp ä te s te n s  awel 
Jahren  e rfo lg en  so lle*  P ie  s o fo r t ig e  Beschwerde des w ilh e la  

gegen d iesen  Beschluß l a t  von Landgericht suröckgewle- 
sen worden. Per Beschwerdeführer h a t gegen d iesen  Beschluß 
fo ragsrsob t*  aber v e r s p ä ts t  w e ite re  so fo r t ig e  Beschwerde 
e in g e le g t und gegen d ie  Versäusaag d er B eschw erdefrist Wie«* 
dere ln ae tsu n g  ln  des» vorigen  Stand b e ra trag t*  Plenen Antrag 
h a t da» O berlradeageri oh t durch den angefochtenen Beschluß 
saröckgew lsssn •

P ie gegra dienen Beschlud von Beschwerdeführer b e ta  Bundes­
g e r ic h tsh o f  e in g e leg te  Beschwerde i s t  uasu lässig*  I»  hande lt 
s ich  in  v o rlieg en d ra  f a l l  u» e in  g e r ic h tl lo h e a  V erfahrenf f ü r  
das d ie  V o rsch riften  de» B esets*» über d ie  A ngelegenheiten 
d er f r e iw i l l ig .»  O erich t»h* rk« it tom 1?. Mal 1898 g e l te a .



Wie d i«  f f  27 f f  d i«»#» e rg eb en , l e t  gegen t i s t n
B esch luß , den da« Oberlandes*«? r i e h t  l n  V erfah ren  ttb e r « in «  
w e ite re  Beschwerde e r la e s e n  b a t ,  e in  S e e f c ta n i t te l  ms den 
B u n d e sg e ric h tsh o f  ▼©» O eae ts  n i c h t  T o rg eeeh en . Ä m d ee- 
g e r ie b ta h o f  1 s t  d ah e r  n i c h t  in  d e r  Beg«» Ö€ö &®*<sblu&  ^ €*Ä 
O b e r la n d e sg e r ie h t»  v*oa X* O ktober ** ö b e rp r ttfe n .
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