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BUNDESGERICHT SHOPF

IV 2B £24/66
BESCHLUSS

in der Entschldigungssache

des Oberkreisdirektors a.D. Dr. Xurt Werner 3 SINNENENENGEGED
in /N "SSP traic@)

Klligers und Beachwerdefilhrers,
- Prozelbevollulichtigter: Rechteanvalt (D i» (D -

gegon

das Iynd Fordrhein-¥Yestfanlen,
vertraten durch den Regierungspriisidenten in Arnsberg,

Beklagten und Beschwerdegegner.
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Matthias Prinz

Rechtsanwalt éwkgw.?:inz.law
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lw Jabre 1uds oder 1539 sog der Xliger sioh eine
Lebvererkraniung zu, die von 1341 av su wiederboltesn Seihiiben
von Gelbsuoht filrie und bis heute Tortdauert. s handely
sioh un eine ckronlech-residivisrende, nicht fortechreitende
eberachiidigung =1t fellverfettung ohne wesentiliche Funktiions-
sgtirungen.

degen dieses leidens und anderer ales verfclgungebedingt
anerkcasnter Gesundheltesehiiden erhilt dexr Xliger pach dem
nordrheinisoh-wenifilischen Verfolgtenrentengesets von
S« Hirg 1947 eine Deschiidigtesreante. Hit Antrag vom 22. Mal
1254 hat er Eptachidigungeenerriocke nach dex BiG u.s. vegen
Sobadens an Lirper usd esundbeit angeawldet. Lie Intechi-
digungebehirds bat Lhn am 8. Jull 199% und sx 15. Oktober
19%4 ein Helilverfahres ven je 4 ¥oghen Ipuery nach den Ver-
folgtenrantengesats bewilligt und denaoh nooh andere Heil-
boaasdlungskontes erstatitet. Bit Schreibee vou 29. Loma-
ber 1956 bat der Kliger unter BHelfigung olnes entemrechenden
Krztlichen Zeugsisess bel der Intschidigungesbebkirde die Do
willigusg einer Xurbshandluug von 4 - 6 uoehen in Bad Mergent-
heim beadbiragt. Kit weiteren Schreidsn vom 12. Gkvober 19%7
wnd vor £4. April 1955 bhat or die Zrstettung vouy Helilbehsad
lungskosten in fidhe von irnagesewt 1.087,90 X besntregt, fir
die @r in entsprechesnder libe Arsirechoungen und Zezepte
vorgelegt hat. Ein lescheld der Entsebidigungsbehsrde ist
darsufhin nioht sygangesn.

Der EKldger bat desshalb die vorlisgende (ntitigkeiteklage
srhobes und beantragt, festrustelles, d4ai er Ansrrueh auf
Heilverfahren bew. Xranke babardlung nuch dem BES oder dew
Yerfolgtenrentengesets habe. Das Iandgerieht hat emisprechend
diemes Antrag festgeatellt, da: deor Kliiger gegen das beklagte
lend w.s. wegen des chronisohen Ieberletdens einen Anspruch
aul Yeilverfalrven habe. Auf die Berafung dee heklaster landes
hat das Oherlardesgerioht dureh Urteil von 1. Juni 1960 dag
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Trteil des Landperichis abgedndert und die Ylage abgewiessn.
Auf dle flevision dos Xllgers wurde dieses Urteil duresr Urieil
den erkenuenden Zenate vom 12. Jull 1961 sufgehober und der
Hechtostrait zur araneuten Verhandlung und Entecheidunz an daas
Berulungegerioht surickverwiessn,

Auf Orund Jsr ernsutes Verbhandlung und weiterer Beweis-
erkedbung hat das Jberlandesgericht die Xlage dureh Urteil
vow 29, Juli 1966 wiederun ahgewiesmen. %s hat 4ie Revision
rieht sugelasssn. e vog Klfiger gegesn dienme Nebensntschel.
fung rechitzeitig eingelegte safortige Begchwerde 18t nicht
beprindot. He ist kelse dor Voraussstmuogen gegeben, unter
daven nach % 219 Abe. 2 BEG dis Hevisicn susulsssen tat.

e Entscheidung des Reohtsstreits hlingt devon ab, ob 4das
Leherlieiden don Xligers, flir das er einen Ansvruch suf Heile
behandlung zeliend macht, durch seine Entlassunz aua des
1ffentlichen Dlenst und seine nifliche wirtschaftliche Laye
in der Zeit dmmach verursackt od0r richtunggeberd werschlise
nert ist, sder ob sla soloher 2usannenhang zwischen seines
Teiden und dor von ik eriittenen Verfolgung mindestens
als walrscheinlich fTestgzestellt werden kasnn.

Tas Berufungegericht hat diesse Prage, die ales solche
koine Hechtsfragze eocndern eins Prage der VWirdigung des Saoh-
verialts inghesonders der wmedizinischen Beurteilung der Leber-
sohiidipung den Yligers Winstehtlich ihver Hatur und ihrer
siiglichen Entstehungeurasache ist, verneint.

He Beschwerde sacht goegeniiber dleswr Wirdigung gelvend,
dpi sie auf efuen Verstol gegen Denkgessize und Erfabrangesitze
gowie auf einer Verletsung des Verfahrensrechis bderahe. Ob
disser Vorwnyl bereachtigt iat, tet hier nioht su entscheiden.
Ie ledem Falle wirde oine Entseheidung daritber, obv das Beru-
fusgegericht die augeblioch verlestzten Hormen hier nioht oder



5%

nichi riehtig angewandt bat, von eiver Beurteil.ng der
besondersn Unstinde des vorlisgesnden Falles abdhiingen und
Gher diesen Pell hinsus kefne reshiliche ledoutung haben.

Auch eine Abweichung des Berufumgegerichta von einer
Entecheldung des Bundesgerichtehofe, auf die dear Xliger
vor silen eeine Beschwerde otitst, iat nicht festzustellesn,
4ntliiche von Ieschwerdefihrer angeflirtesn Emtscheidungen
dps Bundeagericbtabofs, von dene: das Rerufungegerioht nach
dor Beinung dos Basohwerdefihrers abgewichen ist, betraffen
in dnn Punkt, suf den die Abwelichuoy eloh beusieben msoll,
die Anwendung von allgeseiven Verfahrensgrand
sie in don §§ 136, 286 IF0 aniedergelssgt ﬂm, auf die such
dor Depohwardefihrer uster 210f. V der Deschwerdaesshrify
hingewiesen hat.

iie der Hanat bereite in eeines sur Veriffexntlichung
bestianten Geschlud vom 8. Pebruar 1567 - IV 4B 634/66 -
avagesprochen hat, weicht das Urteil sines Oberiandosge-
riohts nioht solcn dann von siner intecheidung desn Bundeage-
riohtokofs in dem in § 215 Abe. 2 Ziff. 2 BEG genaeinten Binne
ab, wenn dae Berufungegerickt iu dea dea Urteil zugrundeliegen-
don Verfahren gegen vesfahrenaxreohtliche Eormen in eliner
Weise verstoisn hat, d4ie in anderan bdeim Bundesgerichtshof ap-
kBngig gewessenan Féllen dusw gefilhrt het, dai des blereuf
beruhende Urteil aufgehohen warde. 3olobe Pélls will des
Gesetz, wie 4ar Serat iu der erwihnten Eatschelidung niher
ausgsfibrt hat, iz §% 217 Abe. 2 ZifC, 2 BEQ nicht treifen.
Denn sonet hinge beil einen Verfahrensversto! die Entachei-
dung Ser Prage, cb die Tevision auf eiue Beschwerde susu-
laspen iet, von dem pufilligern Erpgebrie ab, obd wegen €ines
solehen Verfehrensveratofine twreite ¢insal oian Urteil eines
Oberlendesgeriohte sufpeboben worden ist. Bur wenn dae der
Pall wire, wiite 2ie Tevislon sugelessen werdes. dbgessuen
davon, 2¢ai eire slchere Featstellung deriber in usanchen Fillen
garnieht su treffen iat, wirde dies such kein Umetend esin,



483 die Zulsessung der evision recbiferiigen kdanie.
Audarerseits bal das Geseiz adaichtllieh und wmis gutey
Grund davon abvgescten, die Zevialoen lmser schon @ub
fir salenig zu erkldren, weun sie sich wit Erfelg auf
Verfatrenarigen stitsen kémnte.

Zcweit 88 sich uz éma Verlghrensrecht handely,
18% die Heviaion naek § 219 Abs. 2 ZiFf. 2 BEC nur Busue
innsen, wenn das Oberlandesgerichts night nur gegen eine
Yerfabrensvorsghrift verstojen hat, sondern wenn dieser
Yerstof deri: bvesteht, dag éan Oberlandesgericht eines
vor ahrensrechtliche Horm anders ausgelegt bat, als aile
in eiper froher ergesgenes Insscheldunyg dag Bundsegerichis-
hots ausgelegt worden ist und woenn 483 Yrtelil dos Gbere
landesgerichts hisrsuf beruht. Ven siner ibweélchung in
d4iesen Sinve kenu uit andersn Wortempur dann gesurochen
werden, wenn das Urtell des Berufungegerichts eindeutig
erikennen 182%, 487 &8 eina Verfahrensuors anders versitane
den wid in eines anderen Sinne angewandt hat ale dies
nach der ausdriekxlicher Iskalt der friheren Entacheldung
zu erfolger hat und weno es sich dadarch -~ alss niecht
dureh blofie ichtaswendung der Horm - 2u der kechteprechung
des Bundesgeriohtshofs in Gegensatz geatellt hat. Xine Ad.
welchung in diesen Zilanme li#dt d8e bier xit der smofortigen
Bagchwerde angefochtens Urtsil 4dee Derufungsgerichts nicht
arkannen,



Foweit die Desohwarde die Zulaseuny der Revision
eretrebi, uz d1e Entsohetdung des BeruTungegeriohis
dber dan Yostenpunkt mnsufechtsn, kann dae Rechts.
eiital sohon doshaldb kelisen Erfoly haben, weil eine
gesonderte Anfechtuny der Zostanenischeilung nack
5 59 3P0 susgeschlossen ist,
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