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BUNDESGERICHTSHOF 2452 070

in der Intsohiidigwuniasuchs

des stanley S (D ,» friher stenislew SEIINEEED
wohnhatt @D VG :venue, NS/ Vs -,

Kligers und Besthwerdefilhrers,

- ProgeSbevollmichtigterr Heohtsanw:lt (DD, CNEND

gegen

dag Land He o sen,
vertreten durch den Hessischen Minister des Innern,

sidesbaden, Lulsenstr. 13,

Beklagten und Beschwerdegegner,



.~ -

Py IV, Zidvilesnst des PBundee,»richtsh /= ket in
der Sltgung vom 8. ipril 1967 unter #itvirkung der
burdesrichter J namfsen, ¥safd, :1idean, 'P. .-evenhsinm
und iw. el

wapchlopssn?

Dle s furtlge Besshwerde dos Aligers gegen
dis slchiguisesung der hevialon in dem Urteil
des ic¢. Ziviissnats des ‘Darisndesgerichis
Frepifurt,/Sain vom 24, Juni 1966 wird surick-
geulegen.

Gerfchtasebihren und ‘uslagen werden nicht
aThc:den, dle sulergerichtiichen Losten der
beschwerde hat dar Kligzer su trvsgzen.

Der 1898 in Folenm seborene, Jetst in den Vereinigten
itaaten Vun Sordsseriks lebende, wegen selner judlschen
spmbsmmang vorfuiete Lidger fordert ntschiadiuny wezen
gesundbeitilcher schiiden, deren Urssche eor in den Vere
folgungen sieht, denen er im 7 ien und seit 1644 in Jeutsoh~
iand suszenstst scewesen sel.

Vie ‘ntachidisunzabehirde hut dem Fliger fir die
Yedt vom 1, Jumusr 1949 bis gym Ji. Desember 1957 elne
Kapitalentechidigung zugebiliist. /ufgrund der *rgebnissve
der vertrzuengéirgtilchan Untersuchung hot sle angencamen,
dad natiomalecslinilstische Verf lisun:sessinshmen belk Xil-
ger asbkiingende, paychsnautr tische Heakti nen mit vege-
tativer Oyerezulation wesentiich witverurs:zcht und Zxhn-
schfiden im 3inne der ‘ntatehusy verursacht hitien. Hach
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Matthias Prinz
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sdngicht der atsobidizungabehcrde haben digse siden eine
Beaintrécheigung dey “rewerbaléhiskeit v.on 25 .M. sur “ule
ze gehsbt, Iz dbriyen hst die ‘ntechidigun ebehorde firp
die herechnung der zxspitalentschiédiung den Kisger elnem
Hesmtandeo mittleren Dienstes gleichgesteli. v und sinen
Hundertests von 3 zuprunde zelegt.

Tiegets Bezcheld der iatschidigun;abehirde hut der
Kizer mit der Llsge sngef.chieh und weltergehende “nt-
schidigun alelatungen veriangt. 'r bBat dasu vorgetragen,
ein verfolgungededin-tes schilddrisenleiden mit aselinen
ruswirkun en bedinge sine Beelatrdchtigun. der rverbo-
fihickelt vor 3% Wis 3 &, er lelde ferner unter Ulcken-
Besobwerden, dis in des Pachgeblet der Puchirste fur
rthopidie flialen sowie unter paychlschen Seacbwepden, us
Landgericht bat die Kionge sbzewlasen, due serufungegericht
hat disse "nmischeldung bestitigt. & het die dJevision an
den Dundesgerichtahe? nicht sugelzssen.

iear Hebenentscheldung hat der Eifger mlt der nach
§ 2%y tha. L B0 muliseigen sofortigen Beachwerde wsnge-
fochien. Dus Hechtamittel iet unbzirindet, weil die ¥Vioraus~
setyunsen fur die Zulsssung der Revielun, die in § 219
18, 2 370 umschrisben sind, nioht viriiegen.

8 dis bein Xliger beetehsnde Hyperthyreree nicht
durch 4le Yerfoiiguhg verursachi worden sel, hat das Be-
rufungagericht damit begrundet, dad dis sul dieses .sliden
hindeutenden Heschwerden erstasis 1347 suflzstreten zelon.
Fup danmk, wenn elin enger zeitlicher Iwischearsum swischen
den verf.lgungabedingten psychischen Belastungen und dem
ersten ‘uftreten der Nyperthyre.ge beztanden habe, kinnte,
wie dso Besrufuncagerient sufzrund elnes s serichtilchen
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ferfahren sretutteten Gutsehien cnisnommen het, sin
urslch i icher Jucqumenhong swiachen Yerfolgum: usd ‘nt~
atehun; der gehsimteln frankheid sngenimmen warden. el
Glegsr egrundung et dewm Berulungsiericht micht, wie 410
feschrspde melint, der dsohtafohlier unterlaufen, 4248 das
‘nde der nsliocoalecsginilstiachen lNewaltherrscheft zu-
pleioeh alz ‘nde des Zeltriums verfuiguwngsbedingter e«
iagtungen shgesehen worden lsl. Tleser Uislchasetsun;

f1at silerdings der Bundesgarichtehof in der hey 1965,
42% Hr. Y sbgedruckiten "alschelidun; sntgaegengetireten.
e Beavhwerde Ubersisnt, 413 es fur die “ntstehung der
zensnhten Erankhelt suf die wmelterdouspndsn ‘uswirkune
zen der Verf: lgunmg in den Verelnizten stuaten von ‘meri~
k& nisht snkxawm, vielsehr nur suf mussive Schreck~ und
ingwteriebnlisas wibrend der nationsiscgialistischen de~
waitherrsch f1, wle der Serufunzarichter des cutachten
dea interpisten r. cifasn enilhulksman hat, Juf dle ab-
weichende ‘nelcht des Lschveretdndigen lrof. ir. -trauss
ist der Herulumgsrishier nicht elmisgangen. lurinm iiegt
kein Verfahrenaverst 8, der die Zulazssung der ievisiwm
rechtfertigen kinnte, whdl dleser ischverstindige in
saiaen suy Liirang day psyohlaschen HZsa:hwerden erstat-
teten cutuzhien nur om asnde suf die Hypsribhyresse einw
cesungen ist und suasdpiakilch bemerkt hat, daf dersn lp~
sache mur von einek Interniaten sbechilelend beurteilt
verden kinns.

Tile sufl crthopidischen Celiiest llegenden sSeschwerden
des Klidgers hat der Ierufusgsrichter als nicht verfoie
gungabedingte ‘ulbraucherscheinungen deseichnet. Iu digser
ingieht 1st 2y mlt Hilfe dee Uutschtens des “uchargten
iy Crthopidie Dr. Sternbery gekommen. Ler berufungsrichter



hat hinzugelidgt, 4x8 der Klidger bel der ersten dup-
staiiung seinec “eszundheitsguetondes gegeniter depr
‘nischidigungsbehorde von den spiter v rgebrachkien
Besshwerden Blohts gesagt habe.

Zwar hut der Berufungerichter sur Jegrindun. ds-
fir, d28 =2r dem Sutachien des genannten :r3%es gefulizh
sel, susgefdbrt, def degsen -malcatl der uffassung
snderer Jutschter entepreche. *ntgegen der ‘nsicht der
Seschwerde brauchisn diese Cutsaghien hier nicht zum So-
genetond des Verfshrons gemasht zu werden. lie Beschwerde
tbersieht, dafl der wun ihr sreihnten, us. 1962, T dr. 2o
sbgedruckten rute helldung eln snderer suchverhalt gugrun-
de lags duch ibm hxatte dos Gericht dle  uffassung de:s
sachverstindligen sicht dbernosmen und sick fir zein des~
seres ~ilsgen sul die sisens nchkunds berufen und hinsu-
gefizt, ded diese dzchdunde zul den Inhzit =nderer Hut-
scliten berube. Hier wber WMot alch der Tutriehter dem ut.
schien eines Drchverstindipen angeschicssen und nur ia
Zuge der nirdigung dleces Sutachtens alch sufl sefine “re
fshrungen berufen. In einem sclchen Falle 13t ex nicht
gehaliten, di¢ uelien aziner richteriichen "rfahrung
dzrsuiegen, wia der Lenst in seinsm Urtell woa 22. dirs
1967 - IV I 1./66 ~, sur Veriffentliohung bestizmt,
niher zusgefihrt hat.

fur weltersn Begrindung selnes hechtamitteia hat
der bBeschwerdefihrer dle Verletsung des § 176 ‘hs. 1 B¢
gertigt, *r slsht sins Verietamung der richteriichenm .uf-
kldrungepflioht u.s. darin, 488 der Herufungsrichter ew
unteriaesen Bube, den Kikdger #u baflrugen, sus welichem
Grunde er gegeniler der mteshidimngebenirde noch kedne
sagshen Uber seine Huckenschmerzent gemscht haba. lnch etin.
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deor infikifrungespfliicht asch dem in Fingelfall su be-
witeilendsn Sszohverhelt. Ple Yerletsung der sufkid-
rungepfiioht wirft daher regelniiiy keine Rechtafra-
R vou grundsitniicher Bedeoulung auf. Nichis saderes
#11t Tir Aie ingriffe der Beschwerde gegen die Srvik-
Zungen, wit denen dss Berufungegerioht begrindet hat,
weshnld ea den wom {likger Ubarvelichten idrstiichen
Gusachien keinen Beweliswewt beluesas.

D auch im @brigen Grinde fir die Sulawsung &er
Revision niokt ersichtlich sind, mud das Rechtamittel
mit der Eostenfalge aus § 52% abs. 1 BP0 wnd § 97
AbS. 1 3¥C suriekgewliesen werden.
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