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Kldgerin und Besohwerdefilhrerin,

- FroseBbevellsiohtigtes Heohyy '
Heter s alRS -

gegen

das Yand X ordryheian-~Vestfalen,
vertreten durch die Landesrentenbehiyrde Novdrhein-Gestifalen,
Tieseldors, Tannenatr. 26,

Beklugton und Beschwerdegegner.



pep [Ve 2ivilesnat des Bubdesgerichtaboles bat
in der S1tsumg vem 21, Jusil V967 unter Eitwirkung des
Jenstapriisidenten ischer vad é6X Pundearlohter Xasl,
ilden, Tr. Gral und von der ¥iblen

seachloansnt

tie sefortige Beschwerde der Hlligerin geges
die Fichtsuleesung der Reviaion in dem Urtell
des 14, Livilsenate des CUerlandesgerichts
Piiseeldorl vem 1%, Juli 1966 wird swrickge-
wionnn.

Gerfohte;sviltaren und Auslagen werden nloht
arvoben; die aulergerielitllichen Xostan der
Baachwerde hat die ZlAgeria su tragen,

. ,

Tle 194 in Polem gedorene, 1931 mach Belglen swage~
vanderts Kligorin ist sech § 160 BN ansyrucheberechtigt,
vell sie 1935 ihre pointecie Htasteangebdrigkeit vericren
uiid erst 1959 die polalsche Stsatsangehtirigkelt arworbden
hats

Zie fordert intschldignas wegen gesundbeitiicher
Schikdem, die sie unf 4ie¢ Yerfolgungmalinshwen sarickfahrs,
deusn sle als J0din wikhrend 4wy Besetasuns Belgtlens durch
deutsciie Trappen ausgeuetat war, Um welteren Yerfolgunge-
nalashaes s entgelien, ledte sie vea Zade 1942 oder
inde 1943 bis Septenter 1944 verateckt in Sxtseel.

e Butochiidisungebabivrde gewkhrte der Kligerin
ein HEeldlverfahren wagen der durceh dle Verfolgung e
sentlilich mitveruraschten ohronischen Bronenitis. Sie
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versagzte der {ligerin die bagehris Rapitalentuehidad~
sang urd dis gefurdsrie Rente, well dle durch dne ge-
neaate Lelden verursachte Zeeintrishiiguny des yeerde-
rinigkelt nur 13 1 ketrage,

e Xldgeris hat dieaen Faasheld mit der Klagey
angefochtens Uas Lendgerichi hat dde dlase abgreieae,
diese Entechelduag hat Jas Jerulumgsgericht beattigt.
~% hat die Hevision =n den Bundasgerichtshel atchl Su-
§eingsun.

Ligae Jehenentscheddiung bet dic lligerin ait der
mach § 2% Ate. 1 255 sullssizen eofortigen hemchwerde
sngefochten,. Jas Rechtomittel (st unbegrindet.

~as Lrtell dew ieraulungagerichtas beruht aul dea
Gutnchber, dos dem Lendgeriaht vom Chelerst des Landeaw
Sades in Aachen, Frof. Ur. Jobuler uni jeseea 3itariel-
tar x. Freund, ¢laen Pacharst {Ur feurclogle umd
Taychiatris, erstaites worden war, Anfgrumd diescs
Gutachiens hat ew lss “erufungsgericht nicht als walir-
schiednlich sogeselen, daf dee Yerfsliumgsschickeal der
Kligerin Gewndikeitsechiiden verursscht oder verzullin-
mart ant.

Is Fluklang mit dlesen Gutachten hat das Zerue
fungsgericht nickt Testsustellen vermocht, daldl bel
der Kldzerin elne chromleche Bronchitis vorliegt oder
nech dem 1. Janvar 1949 bestsnden hat. In anderen Pslle,
a0 bet dss Serulungsgericht mit 4den Sutachtsrn sunge~
noumen, wirea dle Atemsege der Dlégerin nicht von
deutlish eriennieren charakterischen Dauerschédes
verachuat geblieben,
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kack den Feskstelluugen des Beruiungarickiers
liegen bel dar Klagerin such Reins verfolgungebe~
dingten Lebere und sermschidea vor. Lie vou der
Aligerin angegedonon subjektiven iiersbeschwerden
seruben nach Ansichs der Sutachter sufl einer dauern-
den “berbelastung des Hersens fafolge des hergewinhts
dor Kligeris. jvweit die Sutacnter gewisse puyohische
Auffklitgkeiton bel der Xildgerin festgestell? haben,
ninlich sine lelohte Helsnchollie, bestehen ete nach
Angaben der Kl erin erot selt sinigen Jabren, so dal
ey aschon an sinem seftlichen Zussmnenbangze »i€ dem

Ende der Verfoliun: fehlt.

Lie Beschzerde bpenfingelt vor allem, dad das Sew
rufungegericht sfeh der Ansicit der irate des Landes-
bades 1ln Aschen mngeschlcosson hat. Indesesn koante
alch dey Ferufangsricihter mit den ersibnten vutachten
Legniren, auch wenn dfe von Jdepr iligeris lberrelchten
Trivatgutachtes andere auflisssungen (ber ife bal
depr Eligerin bestehenden Yrankheliten und deren Uresches
sult Ausdruck brachtsn. Jer derulutigerichter hat alch
#it diesen Gutashten singehend auselnandergesetst und
dedurch geselyt, dal das vom Landgericht slageholte
vutachter geelgnet war, seine Jachiunde in agsreichens~
den Unfange su erginsen. Der Senat hat adhon mehrfach
susgesprochen, a8 pmndsitzlich der Tatrichter dariber
su Definden hat, ob und iu welchem Umflanie &7 sur ire
glinpung seinss ‘imssens 4as Cutachter alnes [ chverstia-
ddgen anfordern mus (ds¥ 1965, 370 Fr. 43). intgegen
der Autfassung 4er Seechwerde llagt hier keiner der
FHlle vor, in deaon die Zeohtaprechung es als not-
wendly beseichust hat, weiters Sutachten elnsubolen,
Jarsug, Sa8 die Cutachter An ilesen Valle nicht suf



dss neuers Schrilttunm sur Faychistrie der Verfoligtsan elmgee
gangen sind, Raux in vorllsgendem valle nickt gescnloswen
weraen, cuf es lbhnen suf dlesen Seblete un der nutizen
Sachkunde geleklt bat. Ik Lbpigen Gberaient die Seaschuere
de, dadk der Berufungerizhter auch daraus, dal dile Kligee
ris lange Jalire pneech Jeom Hnde dey Yerfolgun, im Geschiuit
ikres ihenanses in oesenderes Aunsmal aitgecriclisst hat,
schliefen Xonnte, daf dle erst jetzt mutege irotende
Welasmcholie niehts uit der Verfolgumg su tun hat.

Aus sllen dieasn Srinden muB dle sofertige Be~
schwerde der X1&,erin sit der Kosteafolge wes den §§ 226
Aba, ¥ D36 und T Abs. 1 20 sustileRgewisuen wordel.

Ascher Hand
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