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dexr Prau Rosa ¢ (HINEENEED :+:- SEED
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!llsirin uwnd Beschwerdefiinrerin,

- Prossfbevollsiontigters Reohtsanwalt Ix. (D, gl -

gegen

das Tand X L ¢ 2 i reachsen,

vertreten durch den NHiesderslicheischen Minister des Innern,
Hanny m » '

Bsklagten und Beschwerdegegner,



G
Der IV. Zivilssnat des Bundesgerichtshofs hat am 10, No~"
venber 1967 unter Hitwiricung des Senatspriisidenten Ascher

und der Bundearichter Haske, Jodannsen, Maa$ und Ir, Gxaf

beachlossent

Die Beschwerde dexr Kllgerin gegesn die Nichtsulassung
der Revision in dem Urteil des 6, Zivilsenats den
Oberlandesgerichts Celle vom 19, Juli 1967 wird auf
Kosten der Xlligsris suxiickgewlesen,

Gexrichtliche Cebilhren und Auslagen werden 1# diesen
Rechtssug nicht erhoben.

fsxindal

Dexr Kl¥gerin ist durch rechtskriiftiges Urteil des Oberlan-
dengerichts Jelle vom 4. Hovembex 1960 auBer einer Xapltalent-
schildigung und einem Heilvexrfahren auch eine Eente fiir die
Zeit vom 1. November bis sum 31, Desember 1955 suerkennt wore-
den, Aus diesem Grunde kaun aie nicht nach Art, IV Kr., 1 Abs. la)
BEG-5G erneu’ eine Entscheidung Uber den Anspruch wegen Scha~
dens an X¥rper und Gesundheit verlangeén, siuch wenn der Renten~
anspruch nur f6r eine degrenste Teit bestehrt (Erunn~Hebenstreit
BEG Anm. 4 su Ars, 1V AEG-5G und BMlessin-Glefler, BREG-EQ
Anm. I su Avt. IV). Da sich dies ohns welteres sus dem Gesets
axrgibt, ist es nicht notwendiy, die Revision susulassen,
Kostens § 225 Abs. 1 BEG.

Ascher Raske
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