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aach edser ddostalung iu dis Gxuppe des hibexen Dien~
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Bei disewr Leweislage triift es uicht su, wle
die Bevebnarde awint, dai das Urteil des Serutungege~
rionts sieh bloht sx die Srundgitse dur RsE 1966, ITY
Ere 32 shgsivusisen Intsonnitung &0 Bundengerishise
hofs genalien habe, In disesr Inteci:eidung wird dey
Hard der suskinfte der Bumissenstiald f3r Asgsetellten-
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ehie alchere ;nhalispunkis iodt angenowsen werden kbune,
4ol Libere als den Yergicherungsleletungss selisyreckends
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