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Der 1V, Zivileent des Bundesgerichtshofs hat in
der Sitsung vom l15.Desenber 1965 unter Mitwivkung des
Senatsprilisidenten isoher und der Bundesrichter Johannsen,
Wistenderg, ¥ilden,und Dr. Graf

beschlossens

Die sofortige Beschwerde der Klilgerin gegea
die Nichtsulassung der Bevision im Urteil dee
17. Sivileenats des Oberiandesgerichts Dissel~
dorf vom 14, April 1965 wird surtickgewiesen,

Die Entscheidung ergehs gebdilhren- und aus~
lagenfrei; die sussergerishtlichen Kostea des
Besohwerdeverfahrens triigt die Kligerin.

axiindss

. Di# Kliigerin stiitst die scofortige Beschwerde gegen
die Niohtsulassung der Revision mf die von ihr behsuptete
Verletnung dor dem Berufungagericht mach § 176 BXG oblie-
gonden Amtsermittlungspflicht. Soweit sie rigs, dass das
Berufungsgericht nichs alle Fraittlungsatigliochkeiten sus~
geachipfs Rade, um die Staatenlosigkeit der Kligerin und
fhres Ihemannes festsustellen, kann ste mit ihrer Rige sshon
deshalh aicht gehiirt werden, weil die Prage dor Stastsan-
gohtrigkeit der Klligerin und ihres Themannes nach auslin-
dischem Recht su beurteilen ist. Nit der Verletsung des
ausliindischen Rechts kann die Revision aicks begriindet
werden. Aus diesem Grunde kamn aush die Bshauptung dieser
Yerletsung nieht die¢ sofortige Beschwerde gegen dle Niocht-
sulassung der Revision rechtfertigen.
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Wenn die Klligerin weiter rigt, dass das Berufungs-
sericht auch die politischen Zustinde im Nashkriegs~Folen
aur unsureichend geprift hade, so wendet sie sioh hiermit
in erster lLinie gegen die Hewsiswtirdigung. ZTime Rige dieser
Art xann die Beschwerde jedoch nicht reohtfertigsn. Welshe
Bewsise in Frfullung dexr Pfliehs sur Amtsermittlung nach
$ 176 B0 ervhowen werden stissen und welohe Festatellungen
su treffen aind, hings, wie der Semat in stindiger Resht~
sprechung annimmt, von dsn Usmatiinden des einseinen Falles sbd.
¥ine Rechisfrage, sumal eine welche von grundsitslicher
Bedoutung, stellt sieh insoweit nieht.

Da schliesslich auch ein anderer Grund fUr die
Zulsssung der Revision gemiies § 220 Abs. R 20 nicht exkenmn-
bar ist, 1st 4as von der Kllgerin singelegte Rechtamittel
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