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Der 1V, iivileenat des undesgeriohishofa hat in
der Sitsung ez 21. Hirs 1968 unter Hitwirkung des Seasts-
prisidesten Dr. aud und der iundesricehter Johasneen,

Pr. PLreotaschner, Dr. Jeinhardt und Dr. 3uehhols

seschloasent

Die sofortige Senshmerde der Heklagte:n gegea
den SesohluS des 12, Zivilsenats des Gherian-
dengeriehts Stuttgart vou 7. Noveuber 1867
wiréd suriiekgewlessa.

Pie Kosten des Heohtsmitdels wardes der sklagten
auferliegt.

Per Pronefvevellaliohtigte der seklagten hat gegen
des die Ene dary Pearieisn scheldende lUrteil des landge-
riehse vom 13. Junt 1967, das 1im am 3. Juni 1967 ven
Aute wegen sugestellt worden ist, serufung eingelegt. Bie
Prist hierflr lief am %1. Jull 1967 ab. Pie Fsrulungs-
sohrif: trligt das Deatus vom 6., Jull 1967 wnd den Xingangs-
stenpel Aes Oberlacdeasgeriohts vox 17. August 1967. Die
isklagte hat us Visderelissetzung in den voriges Gtand ge-
ge: die Veralumuang dwr lerufungsfrist gebeten. Das terw-
fungegericht ket dissen Antrag durch uuschliul surdekge-
wisser und sugleioh die .erufuny als unsulissiy verworfen.

Lie hiergegen zeriohtets scfortige lssehiwarde dor
seklagoen isy puléssiy, aber sschilieh nicht begriadet.
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Der Prozefbevollunliohtisgte der Veklaxten hat in doen
Fiederoinastsunzegesuch usler Yerufung suf die anwalt-
ashaftlishen Standesplliochten versichert, er hade die
Jerufungsgehrift am 258, Jull 1957 gezen 16.15 Uhr selbst
in den ischthriefknsten Beilrm Uderiandesgerient eirge-
worfe~. Das Zerufungagerichs bhat anerkannt, 4ad es als
anatwesdbarer Zufall iz Sinme von § 29% 3P ansusehen
wiire, wenn der Sohriftsats sur sagegedene:n Zeit in den
iriefksaten, ader srat nach Adlauf der Serufungefriet i
dan Cssehlltegany gelanzt seln s0llts. EFe hat jedoah einen
golonen "ergang als aieht hinrelohend glaubhef: zemsoht an-
ganehesn, well der ProseftevollmlBahtizte der seklagte: die
«iohsigkelt meiser Darstellnmys niodt susmindest an Eides
Statt varslichert haks.

Pen “arufungssericht ist derin heisutroten, da8 es
dieser sidesptattlioken Yersicheruns enter dsn gegedszern
natlinden befurft hitte. Teu Angaten des Pronsfbevollamich.
tigten der Heklagten Uber vorgsfallesne Pehllaituuge: der
tei Zerisht eingegsngenen Post atand die elugehiclite dienpt-
1iche Auferung dar Fegistraturbesmten gegentber, in deor
solehe Vorkoamnisse in Abrede gestellt und ein Untersau-~
chen der Terufungsschrift fHr die Bauer von fast dre!
Woohen Ale vBllig avsreschlessen beseiehnet warden. Der
an 29. Juli 1967 nit 4der lLesrung des Nnchtdriefkastens
betraute Teamis hat sich darfiber hivaws it Festianthelt
srinnert, 4uf sich dte “erufunpesonrif: alokt uster den
Ishalt befunden hat. 8BchlieSlich hat der Schrifisetz auch
niokt 4den Eingangaatenpel erhaliesn, der auf dle des mcht-
hriefkaaten entnonmene Post gesetnt wird., Diese dlengti-
liche iuBerung ist &za Frosefbevclizliehiigten der eklag-
ten hekannatgegebven worden. iliz ist unter dem 2%, Tkiober
1967 peurdifiilicn arnelsngestellt worden, die ionvigkeit
seiner tals#éckliche:. -ehauptusyec &a 2ides Statt su
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varniehers. Der Frozefhevellmiiebtigte deor eklagten
nat keines weitere Erklirung abgegeben. Des terufungs-
geriokt sufite darave eitnshsen, 448 am hei deor i
¥isdereinsetsungsgesueh enthalteaen Schilderuss bve-
warden und 488 kela weliteres “ittel deor “lsubhaft-
sachung angebote, werds: scllte. Aledaun ergab sion
abher keine Uberwiegende Wahrschelinlichkel: fur den
lediglioh pflichtgenli versicherten Tergang, der an
sich gehon suBergewlinlioh erechelinen mufte, zit dex
Ergebais der ¥monforsckungen aber sehleohibin unver-
alabar war.

Die sidesstattliione Versicherung, dis in &ieser
iage zach der zutreflfeiden Auffassung des erufunge-
cerickta &en Aussohlag hiltte geben kinzen, 168t sich
iz iSeschwerdeverfahren nicht wirkeax naehhole~. Pie
Aaxgabe der 1ttsl flr die lanbhaftmachung mzud nesh
§ 236 %y, 2 TPO in dem Antra; auf Yiedereinsetsung
sathkalten sein. Eine iashbhriagusg ist alleanfalls
icnerhalt der Frist des § 234 1P0 als stattheft ansu-
sehe:. ¥ird aie verslust, so kommt es su? die iriinde
nioht an. Im Gbriger war der “irwels ix Sohreiden &es
vorsitsende: vos 23, Uktaber 19467 so eindeutig, dad
der Prosefibevoilaliontigte der Seklagten die Anre-
gung niehi chne Zeohpriifusng sufl esich bheruhen lassen
durfte, wean sr die sidenstattliche Versicherung in
der ‘at zachzulkolen gewillt war,



Die sofortigze esmchwerde 13t hieraasch unbagrilndet,
Sia 2uBte 211 dor Xoatestolge sazer § 97 B suriehge-
wigsen wardan,

Pr. Jaull Sr. Plreixschasr
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