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Klfizerin und Beschwerdefihrerin,

- Prosefbevalimiichtistss Kechtaanwai Dr. L
G -

gogen

das end Ko v d r hh e i n-%entfalen,
vertraten dureh die Landesrazntenbohiirde hcordirheine
#entisian, Disseldoert,

Bokliugtan und Beechwsrdegegtied.
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Der IV, Zivilsenat dea Bundesgerichtahcfs hat
unter Mitwirkungz der Bundesrichter Johannsen, vilden,
Br. Loewanheln, Br, Orsf und von der Huhien

in dex 3itsung vom 24. Pedbruer 1967
beachl:amen:

Die Beschwerde gegen Gle Richtzulizsaung der
Revision im Urteil des 14. Ziviicensts des
Oberlandesgeriohts Dilsseldoxf vom 20, Hal 1966
wird surlickgewliessn.

Das Beschwerdeverfahren fel gebilhren- und
suslaozenfrei; die suBergerichtllioken Kosten
trigt die Kifigsrin,

ring

Dar Ehenmann und Erbliaeser der Kligerin war 193%6
Konsul der Spanischen Republik in Paris. Tihrend des
Kxrieges lebten die Eheoleute im Siiden Prankreichs. Der
Ehemann hilitete tageiiber Schafe in den %dldern und kehrte
aur nschts nach Msuse suriick, nach der Dareteliung der
KiGgerin, um sich dem Zugriff der deutschen Polizefl su
entzichen. Seit dieser Zeit 1itt or an der Porkinson'schen
Erankheit, =n der er 1953 verstard.

Die Kligerin fihrt dieeec Erenkheit nuf die verfile
gungabedingte Lebensweise ihres Themannes surfick undé
verlangt Entschidigung wegen Sohadens i Leben. Die “nt-
sehiidigungabehirde hat ibren Anspruch abgelehnt, dle Kiae-
ge ist in belden Instungen erfolglos geblisben.,
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Ple Beschwerde jogen dio Kichtsulassung der usvision
im Berufungeurteli i1st unbegrindet.

Dus Bayulungsurteil gzeht dawon sua, dod dle Kidzerin
sum Kreise der mtechidisungeberachtizten nach § 160 Abe. 3
Satz o BRG gehirt. Es verndnt den Anspruch wegen Sohadens
an Leben, da der Verfoigte nicht wihrend der Verfolgung
~der innerhald voa achi Honaten nach Abschiud der Verfolguag
versturben iat (§§ .63, 1% BaG).

Die Beschwerde vorksamt nicht, dal die Neufassung des
§ 15 BBEG durch das Sobludgesets die Pnischeldung trigt.
Bie hilt disse Beatimmung Jedooh inscfern fir verfanosunge-
widrig, ais daduwwh den nsch § 160 Abe, 3 BRG Mtschédizunge~
berechtizten ein Ameprush entsogen wird, wemn der Tod des
Yerfuigten swar auf Verfoizungssumatiinden beruht, aber spiter
ale soht Honate nach den Ende dox Verfolgung einteitt,

ber erksnnende 8enazt hat sich nit dieser Frage in der
is¥ 1966, %21 vertifentliochten Entscheldung auseinanderge-
setsl und die VerfossungemiiSigkelt der Vorschrift be jaht.
7@ ist daher keiner der Bulnesungegrinde des § 219 Abe. 2
BRG gegecben.

im tbrizen setet eine Juicssunz der Revision voraus,
duid der Bundesgerichishof dle streitige Frage fir den je~
weiligen Pell verbindlich entseheiden kann. Das 1fst nioht
der Fall, wenu et sich um dle VerfassungeniiSigkelt einer
entochsidun:serhobliichen Vorschrift handeli. Denn wenn der
Senst die Verfassunzeuiifiskeit belaht, kann der Verfolgte
gegen dieges Urteil Verfassungsbeschwerde srheben: wenn er

JLaw — Gesetze und Urteile Available on the
” Ec;ste;g)osG t (mobile App) D App Store
' er esetze JLaw - fiir Android JLaw — fiir iOS

Uber 100.000 Urteile

31, YONY :SIOMUTE]

$38 DYIN P BLY §§ YOBU YURQUDIR( S[e PUIS SUNJWIESS[12)1() 1P

pratiliel


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

- d -

die VarfeuseunysmiBizkeit absr verneinen siohte, muf or
sine Entochelidung dee Bundesverfussungsgerichis im ¥ege
der Vorlags hevbelfohren, Tins Entacheidung dzs Bundes~
garichitah:Te Qoar Ale Vereinbarkelit sinar Sesaotsdevor-
gohrift nxch konetitutionellen fechte mit dem Grundge-
sets kann dehar weder eine Froge voml rechisgrundsits~
ilcher Bsdeutuny vervindlich entshelden noch der Fort-
bildunz dse Hachta dder der Tinhksitlichkeit der Rochtw
eprechwing dlenen.

De der Ainsprech der Kl¥gzerin durch §§ 163, 15 BRG
sussesthlossen wird, bedsrf #8 relnes Zinzehens suf die vin
der Deorshwerds srirterten Dederken gegen die¢ Festmteiluus
des Berufangsurtelle, 423 4ie Krsnkhelt des Verstorbenen
nicht suf peines Verfoligunusechickeai bLerubs.

Ble suBergerichtliichen Kogten der srfolglieen Bew
schwirde trigt die Kidgerin noch §§ 209 Abe. 1 BRG, 97 gpo,

dohanneen ven dop dihian
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