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Lur Tntecheidungrsamnlung des St

O L & Moo

2B 50C/65 BESCHLUS 8

in der Entschidigungssache

des .entners 7alter i (IINNEGERD .
wohnhaft in SENE-SOEENNED, :GENNNENNY:tracc @

¥ligers und Beschwerdefiihrers,

- Irozefbevollmichtigte: Eechtsanwilte Dr. (NG
| und D GRS -

gegen

die Preie Hansestadt Bremen,
vertreten durch den Senator fUr Arbeit in R,

Beklagte und 3Zeachwerdegegnerin,

~ Prozesbevollmichtigter 1i. Instanz ': Dr. (D i» G -.
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ey I¥e Zivilsenst des Sundesgerichisnofes huat unter
¥itwirkung des Jenatspriasicenten Aschber und der lundesrichter
Lagake, ~istenberg, illsn und von dsr “iillen

in der Sitzung vom 24. xoveaber 1385
beachlosaent

ser echisatreit nazt aich auf Grund des 2. Jeseises
gur iaderung dss Sundesentachidigungngesetzas (BEG-
Jonhlusigenetz vom 14, 3eptexber 196%, 3331 1 131%5)
erledipgt.

Cerichtiiche rosten und Auslagen werdem nichi erhoben.

Jede Igrteil trigt ihre amusergericntlichen Auslazen.

g rinde

Ler aldger int Jurch Urteil des Oberlandesgeriohts HBrealiau
vow 16. -d4rz 1935 u.a. wegen Vorbareiiung eines hochverrnteri-
schen Zaternebuens unter “ianbeziehung einer anderen  trafe zu
einer Cesantstrafe von 5 Jahren Zuchthaus verurteilt sorden.
Siese Strufe sat der <Lluager am 15, Juni 1942 verbifit. Im An-
achlul daran bdefand sich der Kléger bis 2u meiner 3.Ireiung
in Fongzentrationslagernaft. #inrend dieser Haft hat er sich
eine feuchte [ippenfellentelindung zugezigen und deswegen etwa
% bia 4 Focien im Lazarett gelegen.
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Dle :ntsenduisungederirde hxt den antray des - i'ijers
saf ‘nischddiung, dle er uv.a. wegen einer Lungentuberkulose
vegunrt, zur.cigewieuen, .le rlsge 1st in belden lustangen
erfolgion .evileben. Das ‘erufungsgericnt nLat die evision
nicht zugelassen,

#1it der anaech ; 227 abs. 1 ZEG suidenige:. soTortigen
jeschwerde will der El.iger erreioens:, dad die -evision vom
Bundesgerichtiszhof sugelasnsen wird.

Grinde, die vueh § 219 Abs, 2 :EG zur Zulassung der
tevision fibren, liegen jedoch nicht vor. umn lerujungsgericeat
{at su dex Irgebnis gekomoen, dapg die _uberkulose heil dem
Eldger ersizale zwischen dem 1. #arz und dex 1%, #ai 1949
aufsatre&én ist. Auf Grund des Guitachtens der sachveratindigen
Tr. poerken und lr. Loshaua cat das Sferufungsgericht seiter
ausgefinrt, eir Jusammennsng swischen Jer Verfolg ung und der
verfol,un sbedincten ~ipvenfelierkrankung einsrselis und zer
‘uberkulose dem jligsers auderermeita s=i nicht wanrscheinlieh.
vle hiergegzea von der aofortigen Bescswerdae aericbenen angriffe
betreffen duas vom sHerufungagericht beoba:htele Verfanren. Dle
von der sofortigen ieachwerde .eriigten yerfahrensversibile
haben jedoch keine grundsitsiiche, iber den ¥inzelfsll hinaus—
senende Jedeuilung. Auch ksnn die Hichtigkelt oder Unriehtigkeit
der mediziniscuer Zeurteiiung durch die Jachverat-udigen im
sevislonsrecuvszug nicht nachgeprift werdei.

pie Levision kann auch nicht deshald zugelazeen werden,
wall fir den ¥l#dzer die Vermutung des § 31 ibs. 2 & 4 in dJder
Fassuny de@d Iij-lohlulgzesstzes atrsitet, Zieme echtalsge er-
gibt slch ¥lzr aua cem Gereiz und dedarf kLeiner asdchatrichter-
lichnen Lliruug,.
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Glsichwonl ist die Zeschwerde dJee #1l4gzers gegen die Hichte
rulasaung dar .evision im Jrteil des Terufungagerienis nicht
zuridckz.weleen, Yielzehr uet sich der vom ~ligst geldhrte neonts-

f Grund Jes 3-G-Uchluidgeaeizen crledigt. er Anspruch

£

stiTelt a:
des lligers aul ‘atschddi_ung tur Cchaden an :brper oder Gesundheit
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iat vor Inkrafttieten des nib-ichludgensizes aus medizinischen
“rindes in vollem Usfange abgelehnt worden, lach Art. IV ibe. 1 s
kann der Il1i.er einen neuen Antrag bel der :ntecnasl.ungsbehirde
stellen. Das argzibt sich avenh aus irt, 11! Ziff. I Ave. 1 und 4bs. §
Jes HEf-Schiiusgeseisea. In diesem Verfahren izt zu prifen, ob der
vom £ldzer eltend gsexacnhie Apnapruen euf Grund der Yermutung des

31 abs. 2 BC bestent nder ob diese Vermutung als siderlegt an-
zusehen 1si., ¢il « wie ouen ausgefiinrt - wegen diessr Frage die
<evision nient sugslassen werden Xann und dan .sviaslonagerient des-
hald nickt in der Laze imy, dem ¥liger zu einer recitlilch zutreffen~
den intschnelidunyg in der :lsuptsache zu verhelfen, hat sich der
secatestrelt ... Ge8 art. ¥il dee H-i-lchlulg sretzes ait den darin

vorg:-mehensu .osteniclgen erledigt,

Asacher silden



