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BESCHLUSS

in der Entsohidigungssache

des Berrs Jakob Hires » ummmm , 3B iue DU,
MR/ s 1gten,

Kligers uné Beschwerdefibrers,

- Preosefibevollulichtigters R&ﬁm‘h .

~

gogen

dae Yand B ordrhnein-vYestsfalen,
vertreten durch d4te landsarentenbehirde Nordrbein-Westfalen,
DU, Yemmmetrass T,

Beklagten und Beschwerdegagner.
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1¥. Zivilseonat des Bundesgerichtshofe hat unter

Mitwirkung des dervziterriplidenten Ascher umd dey Pun e¢srichter
Wigtenbterg, wilden, Ur. graf und ven der Mihlen

in der Litzung vour 28, Santember 1566
wrachlossent

e aﬁfartigﬁ Beeotwarae gegen dle Licutaulassung
Ger Revislon is Urteil dszs 1%. Zivilsenats des Obar-
1andﬂgg@riﬂkts Diipselisrf vom 6. Avril 1384 wipd
rurngikgevliesen. bis Entsensidemg ergsht gsblihren-~ und
aut laganfreis die auBergsrishtlichan Xosten des Be-
sghwardsvarfanrens trigt der Tligsr.

Vas pevulungegericst hat den Angprach dee Alsgers wegen
dehadens an Xdrcer uasd Gecundhelt als unbegrincet angesehen,
da der Kliger an gesetzllichen Gtichiay walar IJitaatenlcaer
noeh PFlicktling im Siane der Guufer Konvention gowesen aei.
Die Levision geges soin Urteil nat das Borufungszericht alcht
sugelavsen, well «in Fall dea § 217 abe. 2 BEG nient vorliege
unt die sntachelilduang wit der Hechteprechung des Hunlesgerichto-
hofs ‘ibereinstinse.

Tie soforiige Beschwerds gegen ale Kichtoulassung der
hevieion izt mach § £70 Abs. 1 BEG sulifsslg. Das Hechtsaittel
ist jeaseh unbegrindet, well cas Bsrufungsgerlicht mit Sacht
dle Hevision nicht zugelsasen hat. Jwar erschsint o& in din-
niiok auf 4ie vom Klager is Beschwerdeverfahren vorgelegte
Uriunde ges Ltasteiosstissars fuir die Heauntatasnt =arschau
vou £4. Hovenber 1337 swelifelhaflt, ob der Lléger vor den
irwert der belglscusn Ltaatsangehdrigheit eeine yolnische
Stasteapgehivigaeit verlores hat une dadurch stastenlos ia
sinne fer genfer Konvention goewvorden 18t. dag ist jedooh
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Tatfrage. Ob der Kliger in Hinblick suf die beigedrachte
Urkunde e Urteill dea Bernfungegerichts uzit der Restitutiong.
klage nuob § S80 7% TPC angreifen kann, Xans iz Bsschwerde-
verfakren night gepriift und entechieden werden, Dem Xlkger
sad es vielwehr Hiberlassen bleiben Ecetitutionsklage 2u orw
heben, wenn er sich Erfolg davon veraprieht. Soweit das Be-
refungegeriehs sich auf den Btandpunkt gestellt hat, ded
der Kliger nicht Flichtling im Simme der Genfer Kenventios
sel, 188t #ein Urteil sinen Bechisirrtus nicht errennen. De
aucl ein saderer Sulsssungsgrund mech § 219 Ada. 2 IRG nicht
vorliegt, ist dte sofortige ieschwerds des Kligers mit der
Kostenfolge sue den §§ 97 ZPO und 225 Abs, 1 BEG guricksu-
woliver.
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