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Vv 7B 460/6 BESCHLUSS

in der Entachidigungasuche

des Landes Rheinland - FPfaleg,
vertreten durceh das Landesaxt fir die Fledergutmachuni und

i verwaltete Vermdgen, ¢p. \@Prlats @

Beklagten und Beschwerdefilhrers,

gegen

die Buchhalterin xithe ¢ (NG :--. @D,
san FUNENEND, c@lD/v:., @D tgstreet,

Klégerin und Beschwerdegegnserin,

- Progefbevollmiciitigters rechtsanvalt (NGNS,




-

;.,J o

Dexr IV, Zivilesenat des 3Bundesgerichtshofs nst in
der Sitsung vom 10, Yoveaber 1965 unter Zitwirkungz des
fenatapracidenten Ascher und der Sundesriciater Johaunsen,
¥ilden, Ixr. Craf und von der Yihlen

bheschlosaens

Die sofortige deachwerde des beklagten lLandea

gegen die Xichtsulassung der Revision iam Urteil
dea 4, Zivilsenats Jdes Cberlandesgerichte Iwei-
bricken vom 14, April 1565 wird surilekgewiesen.

Die Tatscheidung ergeht gebiibren~ und ausliagenfreli;
die ausergerichtliichen Zosten des Hescuwerdever-
fanrons trigt das beklagte Land.

Grt8ngde:

Des Berufumgegeriont lat mit Fecht der Auffassung,
dat das heklszte Land verpflichtet iet, die der Xligerin
durch den Bescheid vom 8. ¥al 1962 zuerksante hente auch
fir die Zeit ad 1, Zovember 196% in voller Xihe weltersu-
sablen. Ule Zevision hat das Berufungsgericht ebenfails mit
Heeht nicht sugelasaen, da sein Urteil von der Hechtisprechunyg
des Sundesgericatsiofs nicht abwelent und im ilbrigen keiner
der in § 219 aAbs. 2 23%C genannten sulassunzagrinde vorliegt.
iutreffend i2t das Serufungsgericnt der Aurfassung, dald der
Beachaid der Fateechidigungsbehdrde vom 13, 3aptexber 1963
ebenso wie Jder vom 3. Hal 1982 ein 3Jescheid ims Tinne des
§ 19% BEG ist. Ale solcher ist er gemis § 210 55 anfechtbar.
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Allerdings enthiel: bereits der geriocntliche Vergleleh
vom 20.®bruar 1962 wesentliche derechnungsuaterlugen fir
die von der :lidgerin begehrie Entscuidi_ ung. iie ab-
sebliedends ‘ntecueidung der Benirde ist jedoch eret in
dez Tescheid vom 3. ¢al 1962 enthaslten, den die Teklrde
gemid ihier durek den Verzleleh vom 20, Februsr 1562 dber-
nommenen Verpflichtung erlieB. Zel dem Jescheld vom

8, Zal 1362 handeit @2 sich daher uiciht, wiz das beklagte
land meint, us cinea frel abidnderbaren lediglich desm
interpen Bsndrdesverkesr ileansnden leohnungnbeles, sondem
um die Uher elnen Apmpruch der ¥lf#gerls abmeblisiend bew
findende Entgoreldung der 3Behlrde.

Jen ~escheid vou U. Zal 1962 durfte danher die Bebirde
nieht durch den weliterexn Jescheid wvom 13, Septexder 1962
bericutigen. Senn im Teacheid vom £. ai 1362 die Anwen-
dung Jer [} 121, 122 3.3, 39 Abs. Y dar 3., L¥-12G unter-
bileben ist, 3o surde aieser swar rechtiien feblerhaft,
nicht aber offenaichtliich unrieohtig. Er durfte daner nicht
wie Schreib~ oder Kechnungsfehiler jederseit berichtigt
werden. _utreffend iat in diesem Zusazmmenhang die Auf-
fassung des Serufungagerichts, daf der gsustindige 3ache
bearbeite: der Entachidigungadehlirde bereits vor *rlas
des BDescheids vor o, xai 1962 dle ¥dglichkeit gehabdt hiitte,
aioh duren Eimaichinanme in dle Verwaliungsskten eine uus~
faesende Yenntnis von den der Lligerin als verfolgten und
ale “rbin inres ihezannes zuerkannten :inisenidigungeleiw
stupngen su verschsficu. tchllefilieh ist ein “echtairrtuas
des Berufuangsgerients auch inmowveit aicht srsientlien,
als e» aanimmt, dad der in dem Sescheid vom =. Ral 1962
sufgenomaens leistungsvordehalt dle Enischidi:ungabehlirde
nicht zum Erlaf ihres :inderungsbeacheids vom 13. Septen—
ber 1986% darechtigte.
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Da auch kesiner der sonstigem in § 219 ibs. 2 BEG
Qufgeziiniten sulaszungegrinde im vorliegenden Fall vor-
ilugt, iet die soforiige Deschwerde ait der Kostenfolge
aus den i 97 EZr0 und 225 Abe., 1 BEC zurdekzuweinmen.

Ascher %1lden



