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Beschlu@

In der ontschiddigungssache

der Ehefrau Annelie H GFNEIEGEGEGEGEND geb. BED. €D
D "8, '@, ¥.J. (Uss),

Klégerin und Beschwerdefiihrerin,

-~ ProzeBbevollmichtigter: Rec}ltsan“’alt ' & s

gegen

das Land Niedersachsen,
vertreten durch den Niedersachsischen Minister des Innern
in Hannover, Lavesallee 6,

Beklagten und Beschwerdegegner,

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs unter Mitwirkung
des Scnatspridsidenten Ascher und der Bundesrichter Raske,
vWistenberg, Wilden und Dr. Loewenheim

in der Sitzung vom 23. Dezember 1963
beschlossen:

Dic sofortige Beschwerde der Klégerin gegen die
Nichtzulassung dcor Revision in dem Urteil des
6. Zivilsenats des Oberlandesgerichts Celle vom
17. April 1963 wird zurlickgewiesen.

Dic Xlidgerin trdgt die aulergerichtlichen Kosten des
Rechtomittels.

Das Verfahren ist frei wvon gerichtlichen Gebiihren
und Auslagen.



In dem Berufungsurteil wird dargelegt, dafB die Kliégerin
seit der Zeit, als ihr zweites Kind geboren wurde, in Ver-
hiiltnissen lebe, in denen in ihrem ortlichen Lebensbereich
cine Ehefrau keine Irwerbstatigkeit mehr ausiibe, und dal
damit der Entschédigungszelitraum wegen des von ihr geltend
renachten Anspruchs auf EZntsch&digung wegen Schadens im
beruflichen Portkommen sein kEnde gefunden habe,

Bei der Prifung, ob eine in den Verhdlitnissen der
Kldgerin lcebende Ehefrau noch erwverbstdtig sein wiirde, hat
das Berufungsgericht den Beruf der Klidgerin, den sie wegen
der Verfolgung nicht hatte aufnehmen k6nnen, beriickeichtigt,
denn es hat ausgefiihrt, dall die einer Mutter von zwel Kindern
oblicgenden Pflichten die weltere Auslbung einer arztlichen
Praxis kaum zuliefBcen. Dieser Ervwagung mag sich entgegenhalten
lacsen, dafl die Fragestellung nicht eng begrenzt nur dahin
cehen kann, ob eince in den Verhdltnissen der Klédgerin lebende
shefrau, diec zur Zahndrztin ausgebildet ist, diesem Beruf
weiterhin nachgehen viirde, sondern daB allgemeciner zu fragen
ist, ob nach der Bildungsschicht, zu der die Yamilie gehort.
nach den Lebensgeviolinheiten des Aufnahmelandes und den
sonstigen Verhiiltnissen eine Erverbstiatigkeit der Ehefran
tiblich sein viirde. Dic Ausbildung, die die Ehefrau gehabt hat,
und der vor der Verfolgung von ihr ausgeiibte oder erstrebte
Beruf kiinnen aber doch bedeutvsan dafiir sein, wie sich eine
in den Verhidltnissen der Klédgerin lebende shefrau verhalten
vilrde. Tafl sic in Fall einer akademischen Berufsausbildung
auch nzach der Geburt von Xindern eince Berufstiatigkeit wveiter
ausubc, und dafl das insbesonderc bheim Arztberuf der Fall sei,
wic dice Beschuerde meint, kann in diescr Allgemoinhas+ = % =
nicht anexkeonnt wa-2- |
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obliegt., Im tibrigen hat das Berufungsgericht aber auch
allgemeiner gefragt, wie sich Zhefrauen in den Vereinigten
staaten verhalten, die sich wirtschaftlich und bildungu-~
mifig in der Lage der XKlagerin befinden und zwel kleine
Kinder zu betreuen haben., ks wollte offenbar nicht ent-
scheldend darauf abstellen, dall fiir die Klégerin nur die
Ausiibung einer &drztlichen Praxis in Frage gckommen ware,
sondern hat vor allem die Bedeutung und den Umfang der
einer gewissenhaften Mutter obliegenden Pflichten hervorge-
hoben, die es nicht zulassen, ohne Not diese Verantwortung
auf andere abzuvilzen. um einer Erwerbstatigkeit nachgehcen
zu kOnnen. Wenn des Berufungsgericht zusidtzlich das eigene
Verhalten der Klédgerin, die ihren verfolgungsbedingten Berudf
bercits nach der Geburt des ersten Kindes aufgab, verwvertet
hat, go 188t sich auvch dagegen nichts einwvenden, wenngleich
es entscheidend nicht darauf ankommt, was die Kl3gerin geta
hat, sondern darauf, was in ihren Verh&Zltnissen tiblich ist,

Mit Recht hat das Berufungsgericht in diesem Zusammenhang
auch die HoOhe des minkommens des shemannes der Klagerin i
beriucksichtigt. Die von der Beschwerde angefuhrten Intocheidun-
gen des Senatc besagen nichts anderes. Vielmehr hat der Senat
in den Urteilen, die Rz¥% 1961, 127 Hr. 18 und 1962. 508 Nr. 27
veroffentlicht sind, ausdriicklich ausgesprochen, dall bei der
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Frifung der Frage, ob die Lrwerbstatigkeit einer Ehefrau iblich
ist, auch die bkrwerbseinkiinfte des Ehemannes erheblich sind.

Eine Unmrechnung dieser Einkiinfte in die deutsche W&hrung kommt
hier nicht in Betracht, da ausschliellich auf dic Verh#dltnisse
des Aufnahmelandes abzustellen ist. Die in dem Berufungsurteil
enthaltene Wendung, der ihemann hebe zur Zeit der Geburt des

zvieiten Kindes etwa s0 viel wie ein hoherer Beamter in Deutsch-
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land vexrdient, ctellt ersichtlich nur einen allgemeinen Hinweis
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dar, dexr die Verhdltnisse, unter denen die Ehelcute lebten,
anschaulich machen soll.,

Uber grundsédtzliche Rechtsfragen, die noch einer
Kliérung bedlirfen, ist in dem vorliegenden Rechtsstrelt
nicht zu entscheiden. Da auch im iibrigen die nach § 219
tbs. 2 BEG fiir eine Zulassung der Revision erforderlichen
Voraussetzungen nicht vorliegen, muB die sofortige Beschwerde
der Kliigerin zuriickgewicsen vierden.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 209 Abs. v, § 225
Abs. 1 BEG, § 97 Abs. 1 2P0,

Lscher Vilistenberg



