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v 2. 410/61 s BESCHLUSS

in der iIntschidigungssaohe

des ifraia S (D
D (1sreel), D . G DO
Kllgers urnd -eschwerdefiihrere,

~ Prossfhevoilalicohtiglert ieghtsanwslt Ir. ..

peya

dog Land R h e inland - PIfaile,
vertreten dureh den Leiier des Landesante fiir ¥Wisdergzutsa-
ohung und verwaltete Veramdgen, sains, A{Ppiats @,

Aeklagten und “eschwerdegegmer.
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Ner 'Y, Tivilaenst deg Zundeagerichtaghefe wat
sater xitwirkung dez Senatsprésidenien Ascher und der
sundesrichter “aad, Ur. loeswenh=2ixn, Ir, dyraf und von

dur Unlan

in der Sitzung vor &. Desember 1987
rgaohlosaent

e sofortige eschwerde des Kldzers gegen
die Tiohtsulassung der Revision la Vrtell
das 3. 3vileenats -~ hatsohBdizungasesenais -
des sharlandesgerichis Kohlensz vouw 3. Janusr
1957 wird zurdskoewiesen.

Das VYerfaioen des -eschwerderechisaugos iast
frei vin gerichtlichten Gabihren und Auals-~
gen.

Dle aulsrgerichtiichen ausien deg Heohlsalt-
tels ypdgt der Xlager.

er Kidger hat ‘atschddigung TUr Jekaden an rreinelt
begehri. Uiermit het er bLel der ‘nischiédigungubehlirde telil-
weige, in den Vorinstsnsen keinen irfolg yeusbi. dYeline gegen
dis Wiohtsulamsun; der Hevision iz cerufungsurteil gerich-
tote wofortige -eschwerde ist aangele deor Yorsussetsungen
dss § 219 Abs. 7 240 unbegrindet.

Gar cerufungegerioht wut dis Vorsusselzungen des
§ 16, 60 verueint.

e soiortige ‘estihvarde wendet alch mit Lger hin-
sichilish der Urfullung der imtaerasitilungsplilcht gege.
die tutadculichen sesgisiellungen dee erufungsgerichia.
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“lerdit kan sie die lulmswsung der fevision nicht erreichen.
wWirdia

Hie wom Senat &uugaaprmehé’y/;t ( esonlul vom 1. Juli
1955 - TV £5 146/85 - L Bre 15 Ba § 219 550 1985}, ist die
¥rage, welohe Lrmittliungen die intschiidigungacrgase anstel.
le: und welche . ewsise aie erieben wiissen, unm ihrer Fflicks
gus §§ 176 Abs. 1 BEG, 139 ZPD su geniigen, nack den hesonderen
rusténden jedes singelinen Falles zu sntscheiden. Ls handeltl
gich nierteil snicht um allgeweln gHltige Hechtafrager von
grundsitelicher sdeutung, deren iatscheidung @ie Zulassung
day wevision recghtfertigen kinante.

tgher ist die sufortige eschwerde des :lizers
wit dar sich nus den §§ Lf«’g ADZy 3; ;25 Abe. 1 GG 97 AbB. 1
<py ergedendan Kostenfolge surtcksuweisen.
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