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Ler IV. Zivilseunat des HBundesgericntscois hat unter
Fitwirkung der Bupdesricuter Johmanseu, ¥iste.herg, wildem,
s, Gral umd vom der Mihklen
in der Sltsang vom 16, Dezamber 1ué6
beschlosgen:t

Die Tuvision gegen das Urteil des lu. Zivileenata

(Butschsdigungsacnats) des Oberisndesger .chts Miuchen
vam LS. Aprdl 1006 wirl supelacsen.

griinde:

Das Urte:l des Berufungsgerichis wird vom der Auf-
fusaung getraged, dai fuir gimeu Biniiud der Vixdolgumg aui
Zntgtebung und Veriaul eides aniagededinyten .eidens v..iexy
Fowais su ervviggen it und lusowelt avch die Vermutunyg der

25 2< kbs. 2, 15 Abe. 2 4BG michi Jurchgreiit. Dicae Aui-
fassung we.cht vou der neugeren LeCits rechuny des lemuts ab
(Ycteiie haw 1963, 173 Br. 133 1964, 215 Wr. 14; lerneés Urteil
vom 50. september 1966 - IV ZR 135/65 -~ ). Die Hevielon zué
dabexr gemii & 2iu Abs, & Ur. 2 BEC zmugelasser werden, und zvar
in voliem Unfang, da die Auffaseunyg des Berulungagerichts der
Beurteiiung sowohl der Cesundheitsschadensanspriene als auch
der Amapriche suf ¥nischidigumg Dir Sehaden an eben sugrunde

ilegt.
Johanussn Dr. Grarl
Jugtighauptesakretir

ais Urkundsbeantie:
dar Geschiftoatelle
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