C

92538 016  — /4

Beschlus8

In der Entschddigungssache

. des Arthur F (D , -
der Lily R (D geb. D, T A.a
G (G YA, b,
~Schelllie, |

Me'll,

o

., des Hugo Max ¥

des Leo F— valp,
d. Alfred F_

o

P

A
;:30
4
5

Klager und Beschwerdefuhrer,

- ProzeBbevollmachtlgter. Rechtsanwalt..- — o,

Ségen

den Freistaat Bayern, o , _
vertreten durch die Flnanzmlttelstelle Mﬁnchen des Landes
’_Bayern in Minchen 2, Meiserstr. 8, .
Beklagten und Beschwerdegegner,

hat der IV, Zivilsenat des Bundesgerichtshofs unter Mitwirkung -
~des Senatspriisidenten Ascher und der Bundesrichter Raske, b
wilden, Dr. Loewenheim und Dr. Graf

in der Sitzung vom 23. Januar 1963
begchlossen:

Auf die'SOfortige Beschwerde der Klﬁger'wird der
BeschiuB des 12. ZlVllsenata des Oberlandesgerlchta
Miinchen vom 13 Juni 1962 aufgehoben° ‘

. Der Rechtsstrelu W1rd zur Verhandlung und Entscheidung,
‘auch iiber die auBergerlchtllchen Kosten der Beschwerde,
deverfahren ist frel von gerlchtllchen Gebuhren und
Luslagen,



EA

...2...

Grinde:

, Durch den vorbezeichneten BeschluB des Oberlandes-
~gerichts ist die Berufung der Kliger gegen das Endurteil
- der Entschadigungskammer,des Landgérichts Miinchen I vom
29, Juni 1961 mit der Begriindung als unzuléssig verworfen,
© daB die Kliger die Berufung innerhald der bis zum 7. Mai

1962 verlingerten Begrﬁndungsfristvnicht begriindet hétten.,
‘: Die Xld#ger haben gegen diesen BegchluB rechtzeitig und
unter Beachtung der im Gesetz vorgeschriebenen Fsrmlich-
keiten sofortige Beschwerde eingelegt. Das Rechtsmittel
ist gemiB §§ 519 Abs. 2, 577 ZP0O, 209 Abs. 1, 223 BEG zu-
lissig; es ist auch sachlich begriindet. -

Die KTager machen' als Erben ihrer Eltern Josef
T ) und Julie F- geb. Adler Enuscnadlgungsansprdche
’1 vegen der von den Erblassern auf Grund nationalsozialisti-~ h
- scher GewaltmaBnahmen erlittenen T"re::.hen.tseni:z:\hehung geltendo_‘;t;
‘Die Entschidigungsbehorde hat ihre Anspruche abgelehnt, o
Gegen den ablehnenden Bescheld ‘haben die- Kldger Klage er-
hoben, und-: zwar wegen des Pre1he1tsschaden ihres Vaters und
ihrer Mutter in je gesondertem VerfahrenekDas Landgericht
hat beide Xlagen abgewiesen, und zwar dureh Urteil vom:29
Juni 1961 6 EK 336/61 hinsichtlich des vom Vater erlittenen
ﬁrelheltoschadens und durch Urteil vom 27, Juli 1961 6 EK
337/6% hinsichtlich des Frexheltsschadens, den die Mutter
erlitten hatte. ' '

Die Klager haben gegen beide Urtelle cetrennt inner-=
halb der ‘Berufungsfrist am 7. Februar 1962 Berufung einge-
legt. Die Frist zur Begriindung der Beru*ung wurde in beiden
Voerfahren bis zum 7. Mai 1962 verliéngert. aAm 7. Mai 1962
ging beim Berufungsgericht eine Begriindungsschrift ein, in
der die oben angefiihrten Aktenzeichen beider landgerichtlicher
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Verfahren, jedoch nur das Aktenzeichen 12 EU 158/62 des
Oberlandesgerichts angegeben war, das das Berufungsver-
fahren liber den Anspruch auf Entschidigung wegen des
von der Mutter erlittenen Freiheitsschadens betraf. In
der Parallelsache betreffend den Freiheitsschaden des
Vaters (12 EU 157/62) wurde eine Begriindungsschrift bis
zum 7. Mai 1962 nicht eingereicht. |

Die in der Sache 12 EU 158/62 eingereichte Berufung
begrﬁndungsschrift bezog sich jedoch ihrem Inhalt nach
auf beide Sachen; insbesondere war in dem angekiindigten
Antrag die Aufhebung der beiden vorerwghnten landgericht-
lichen Urteile und die Verurteilung des beklagten Landes
zur Zahlung der Entschiadigung fir die von beiden Eltern-
teilen erlittene Haft beantragt, die Begriindung auch aus-
driicklich als Begriindung beider Berufungen bezeichnet.

Unter diesen Umstidnden vermag der Senat die Auffasmmg
des Berufungsgerichts, die Kliger hdtten nur die in derxr '
Sache 12 EU 158/62 eingelegte Berufung rechtzeitig begriindet,
nicht zu teilen., Die zu diesem Aktenzeichen eingereichte
grindungsschrift bezog sich, wie dargelegt, ihrem Inhalt
nach eindeutig auf beide Berufungen. Das war sowohl fiir das
Gericht als fiir den Gegnérjﬂahne weiteres erkennbar. Freilich
war eine Verbindung beider Prozesse zum Zwecke der gleich-
zeitigen Verhandlung und Entscheidung gemd8 § 147 ZPO vonm
Gericht nicht angeordnet, so daB eine Zusammenfassung der
Berufungsbegriindung fﬁrvbeide Sachen in einer einzigen Schrift
und dazu noch unter Fortlassung des Aktenzeichens der einen
Berufungscache in hohem Grade unzweckm#Big war., Dieger Mangel
der Berufungsbegriindungssehrift kann jedoch nicht als so
vwesenilich angesechen werden, daB8 er die Unwirksamkeit der
Berufungsbegriindung iliberhaupt zur Folge haben miiBte. Diese
Auffassung miiBte folgerichtig dazu fiihren, daB weder in def
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~einen noch in der anderen Sache die Berufung wirksam be-

‘ Jgrﬁndet wire, Denn es ist nicht gerechtfertigt, dic Be-

- -grindungsschrift lediglich deshalb nur auf die Sache 12 EU
- 158/62 zu bezizhen, weil in ihr nur dieses Aktenzeichen -
" ncben beiden Aktenzeichen der Vorinstanz - angegeben war.
Auch die Erschwerung der gesChﬁftsméBigen Behandlung

. beider Sachen durch die Zusammenfassung beider Begriindungen
- in einer einzigen Schrift war durch eine Aufforderung an

- den ProzeBbevollmichtigten der Kldger, je eine Zweitschrift

fir die Akten 12 EU 157/62 und fiir den Gegner einzureichen,
leicht zu beheben. ' ’ ' .

7 Nach allem kann der VerwerfungsbeschluB des Berufungs-
gerichts keinen Bestand haben. Der Rechtsstreit war zur
sachlichen Behandlung an das Berufungsgericht zurlickzuverweisen.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 225 Abs. 1 BEG.

 Ascher L Raske
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