Nachschlagewerk: ja
Amtliche Sammlung : nein

BEG § 219 , BEG-SchluB8G Art.III Abs. 8

Die Revision kann, wenn keiner der in § 219 BEG ange-
filhrten Grilnde fiir ihre Zulassung gegeben ist, nicht
allein deswegen zugelassen werden, weil die nach Erlas
des angefochtenen Urteils in Kraft getretene Fassung
des Gesetzes eine fiir den Verfolgten ungiinstigere Re-
gelung enthdlt.
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Der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat unter
Hitvirkung des Senatsprédsidenten Ascher und der Bundes-
richter Johannsen, Dr.lLoewenheim , Dr. Graf und von der
iiihlen

in der Sitzung vom 11l. Februar l§66
beschlossen:

Die sofortige Beschwerde gegen die Nichtzu-
lassung der Revision in dem Urteil des 13.2Zi-~
vilsenats des Oberlandesgerichts Dﬁsseldorf,

das den Parteien anstelle der Verkiindung am
13.Februar und 19.Februar 1965 zugestellt worden
ist, wird auf Kosten:‘des beklagten Landes
zuriickgewiesen.

Gerichtliche Gebilhren und Auslagen werden nicht
erhoben.

Grinde:
Die sofortige Beschwerde ist unbegriindet.

Das Berufungsgericht hat die Revision in dem angefochtenen
Urteil mit Recht nicht zugelassen. Es ist keiner der Griinde
gegeben, aus denen nach § 219 BEG allein die Revision zuge-
lassen werden darf. )

Die angefochtene Entscheidung entspricht, wie die in ihr
enthaltenen Verweisungen ergeben, in allen entscheidungser-
heblichen Punkten der Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs.
Rechtsfragen von grundséitzlicher Bedeutung verfahrensrecht-
licher oder sachlich- rechtlicher Art sind daher nicht zu
entscheiden. Auch im Hinblick auf die jetzt geltende Fasauﬁg
des BEG ist die Zulassung der Revision nicht geboten. Die
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hier maBgeblichen Rechtsfragen werden durch § 41 Abs. 1
S8atz 2 und § 141 4 Abs. 1 BEG eindentig und sweifelsfrei
beantwortet. Eine Bntscheidung durch den Bundesgerichtshof
bedarf es insoweit nicht. Dass das Gesetzinsoweit eine
andere Regelung getroffen hnt als sie bleher in der Recht-
sprechung des Bundeagerichtehofs filr rechtens angesehen
worden ist,'vbimag die Zulassung der Revision nicht zu
rechtfertigen. Nach Art.III Abs. 8 des BEG~Schlussgesetzes
beh#ilt ee sugunsten der Berechtigten sein Bewenden, wemnn
vor Verkindung des BEG-SohluBgesetzes Ansprilche von Be~
rechtigten durch Bescheid oder rechtskréiftig gerichtlich
festgesetet worden sind. In § 219 BEG sind die Griinde,

aus denen allein die Revision zugelassen werden darf,
erschipfend aufgezihlt. Danach ist es nioht suldissig,die
Revision allein deswegen zuzunlassen, um den Gerichten zu
ermbglichen, nunmehr iiber die geltend gemachten Anspriiche
nach dem jetzt geltenden Recht zu entscheiden und dadurch
den Berechtigten um die sich flir ihn nach Art. III Abs.8
BEG-SchluB@ ergebenden Vorteile zu dbringen.

Die sofortige Beachwerde musste daher mit der Kosten-
folge aus den §§ 209 , 225 Abs. 1 BEG, § 97 ZPO zurick-
geviesen werden.

Ascher Johannsen
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