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Beschluss

17 _ZB 351/6

~in dem FPnischidigungsrechtasstreit

' des Diplomlendwirts Aureliu I NG , @B,
1 H G Strosse @D,

f | KlBgera und Beschwerdefihrers,

« ProzeSbevollmichtigters Rechtsmuwelt Dr. D . GED -

gegen

daamm! Bovrdrhein-vﬁfaatfalen.
vertreten durch den Reglerungeprisidenten in Xln,

EBeklagten und Beschwerdsgegner.
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Der IV, Zivilsenat deo Dundes QEPIChtuh,fﬁ hot unter
Mlitwirkung des Senatsprisidenten Ascher und der Lundszie
richisy Joharngen, Vilden,e.Graf und von dcr Hihlen in
doy uitzung vom 21l.Janusr 1966

teagchloasents

Pie Heschwarde des Kligers pgeoen {lo Hichiw
gulassung der Revision im Urisil des 5,

: ‘ Z2ivilisenats des Oberlisndesgerichits Fiin
vom lo.Desembeor 1964 wird surlickgowiconr,

Dus Boschwardeverfazhren ist frel von gae

richtlichen Geblihren und Auslagen.iie _
augsergerichilichen Kosten trigt der Eilser,

GCriindes
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Der Klidger stamnt sus Huminlen. Tr degehrt nischiidi-
gung wegen fesundheits- , Freiheits-, Berufs- und Ver-
mBzensschaden, hat aber bel den Fntochidigungsbehlirden
und . «gerichten keinen »rfolg gehabt, Im angefochicnon
Urtail etellt der Berufungsrichter fest, der Kliger ool &
Dezenber 1942 in Berlin verhaftet worden, welil or ois Dit-
zlied der rumidnischen "Pisernen Garde” angeschstt wicden
sol cder woil er Deziehungen gu deren Firer Simsz untere
halten habe, nicht sber als politischer Cegner des Fativ-
nalscsialispus. Sowelt der Berufungzsrichter hierbel nuch
der Asufinssung der Beashwsrde historlsche Zusemmerbhilinge
nicht richtig gesehén oder micht susreichend bextckslcohtiszy
hat, hoendelt ee aich nicht um rechtsgrundeiteliche Frogen
oder un Abweichungen von der Rechisprechung des eriennen-
den Senata (§ 219 Abs. 2 DEG).
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Die Behauptung €cs8 ElXgers , er habe Simns Flushi rus
Jeutechland unterstitzt, damit Hitler den puminisohon Oonoe’
ral Antoneacu nicht mehr dureh die Irohung erprec. i Koine
te, Sioa nach Ruminien zu gntlassen; auf dlece Veoiss boia
8r, der Ki&ger, den Eationslsozialisnua bekinnlen wnollen,
wdrdigt der Berufungsrichier unter dem Cesichispuuk?t des
% 1 Abs., 3 Hr. 2 BrG. Tr ist gu der Auffassung gelunid,es
habe sich fir den Kliger zunlichst um eine inncrruxiniscie
'ingeleganhait gohundelt, 30weit er mit der Vorstelliung
: , titlg geworder seln wolle, den Faticnaloozialisnus zu
i -schelichen, seil nicht festzustellen, dass &leses Hstiv
bel ihnm "irgendwie io Vordergrunde selner Trwi umngon go-
standen® habe. Die Beeointrichtigung, die die national-
susisliastischen Gewaltherrechaft nach selnem Vortrag
erleiden sollte, sel nur eine Nebenwirkung und inm fibrigen

goringfiiglig gevwssen.
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vernommen worden; das angefochtena Urteil wirdisgl seolne Tee
houptungen. futreffend ist hirgegen, dasy des Lotiv dexr
Deknpfung des Fationzlasozialisnus sich wit crnderen o=
tiven verbinden kann und im Siane von § 1 Abz. 3 Ur.
nicht "im Vordergrunde su stehen” braucht. Der Jerufunio-
richter will jedoch erkenndar esgen, dass dle Schiidiung
des Hationalsoglalismus souf dem Umwege elner Itirhung
Antonencus den Kliger nicht su seiner Unterstitzung Simns
bestimmt hat, sondern auch fir ihg, den Xliger, zur elne
Nebenwirkung seines Tingreifens in 4le innerruminiscae
iuseinandersetsung war. Hinter der ungenauen Ausdrucicg
welse, 80 sehr sie einem Kissverstinduis Vorschub lelsten
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JLaw — Gesetze und Urteile e Ava..ab[e on the
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nagy verblrgt aich nach der Auffaamsung de8 CItenpa,a.,
Sennts nicht ein Kechteirrtum des Inhalts, Gis Doy,
motiv miisse bed § 1 fba. 3 Hr, 2 B das BUBETNYL
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nicht davon gu Uberzsuzen vermocht, dass es Virzeleson
und mitgewirkt hat, selbst wnn sich der Klizer dieno ye-
benwirkung vorgestellt haden asosllte. Dieses Vroelnis

der tatrichterlichen Bewelswiledigung 1et der xevisi s
verschloosen. | |

Die sussergerichtlichen Kosten der erfolglosen Hee
sohwerds trigt der Xliger nach §§ 209 BTG, 97 zr..

Agcher | vor der Nihlen
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