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BUNDESGERICHTSHOPR

1728 331/66 BESCHLUSS

in deor Intschidigungssache

dos darius & D .
D ;v:nu:, D, @Y. :i,

Kligers und Zeschwerdafilhrers,

~ Prosefbsvollmichtigters Rechtzanwalt Dr. (NEGEND -

gegen

dop and b e r il in,
in Berlin 31, Fehrbelliner Plats 2,

Beklugten und Deachwerdegegner.



Dey 1¥. Sivilsenat dve Sundesgerichtasbafs hat un-
ter Hitelirkung den Zensteprisidenton Ascher und der
Bundesriohtey Easke, Fistenberg, B¥r. loewsnheir und
von der dhlen

in der Zitsung vom 3V. Mirs 1967
seashlonnent

Dis sofortige eechwerde des Lligers ge-
gen die Ziohtswinssung der Hevielon in
trsedl deow 13« Zivileamats des Lonaerge~
riaktss ila Serlin vom 11. Pabruar 1966
wird surickgowissen.

Pas Yerfzhrsn deon Seschwerdereshtasuges
1et freli von gerichtlichen Sebiiarer und
Auslagen.

e aulergerichtilchen Kosten des Heehts~
aitteln trégs dor Kilger.

griundes

Der Kidgar kst intsohildigung wegen schaduns »a Prei-
Reit Legehrt. Hiersit hat er el &on “ntsohfidigungsbehdr-
don kelnen Arfolg peliabs. Jeine gegen dle ¥iokisulassung
dor Bevision ia Berufusngsurtell gerichtwvte sofortige Re-
schwards 1st mangels der Vorsuesetsungen des § 219 Abe, ?
BEG unbegrindet.

Pas Barufungegericht hat dle Vorsussetsungen des § 4
B0 verneint. Der Kliger bude in Berlin niemals selnen
Tohneits, soinen zweiten Wolnsits oder auch sur ssinen
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des Aechtn oder dis 3icherung einsr oinheitlichen Beoht-
sprechung die Fasscheldung siner verfahremsrecatiichen
Frage srfordorn, die fir Gsn sntaschiedenen Rechtantreit
arhebliich sein kann. Diese Vorausseitsungen sind vorlie-
gendenfalls alcht gegebdbon., Ebemsowenig selcht das Urteil
dae Barufungsgerichts vor siner Zntachelidung des Sundes-
geriohtshofs ad.

Daher ist die sclfortige Seschwerds des Kligers ailt

dor sich cus den §§ 2069 ibs. 1, 229 Abs. X BBG, 97 Abs. )
£PC ergehendsn Kostenfolge suriiokzaweisssn.

Aschar Pre. Loswsnhein
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