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in Sachan

des Hechtoanwalazt pre Yermann S ., xS,
¥ N s trate @D,

Kliigers und Beschwerdefiihrers,
gegen

den Freistaat D ayern

vertreten dureh die 3o¢trkntintasdirnkttaa Minchen,
Miinchen 2, Heiserstrale 6,

Geklagten und Beschwerdegegner,



Jer IV, Givilsenat des undesgerichktahclas hat
wmter Litwirkang der Sundearichter Johannsea, Lasd,
“llden, Jr. Graf uad von der Ndhlen in der sitawny
vou 28, Junl 1967

Beschloncents

Tie mofortige Beschwerde gegen den HReschlul
dee 19, 3ivilaenats des (berlandesgerichts
Finoben von 8. Mal 1967 wird suf Koaten des
Beachwerdelilhrors surickzexiesen,

Geriektiiche Sudiihren und Auslagen werden
filr des Beschwerdeverfahrea nicht erhoben,

G X dng

“urch den angeilochtenen Heschlull i1at der Antrag
den Rligers auf Gewikhrung der “ledersinsetsun; 3u den
vorigen Stand gegen dle Versiumun: der Berufungebegrin~-
dungsfrist vervorfen worden. e von dem Xldger gegen
diesen Seschiud eingelegte sofortige Beschuarde 1at un-
begrindet. D'as Berufungegericht hut dem Antrag wit Hecht
versorfen, ds er nicht imnerkbald der in § 234 Abs. 2
$PC geosetzsten Frist gestellt worden iset.

ey Kléger het dle friest sur Regrindung der Berue
fung versiumt, weil ibm entganzen war, dof diese an
4. Jeovar 1967 endete., ¥ach seinea eigenen Angaben hat
or aB 5. Januar 1967 srfahiren, da8 die Derufungsbegrin-
dungafriet am Yortage asbgelaufen war. Dumit war das der
Pristeahrun: entgegenstenende Lindernis vehoben. llesss
bestand nllein Jarin, dad der Zliger bls dahin keine

Yenntnls von den inde der Friat hatte. Hachdem er erfahren

hatte, dad die ’riet verstrichen war, audte er innerhald
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einer Prist von 2 “ochen die Berufung begrindesn und um die
‘4edereinsetzun: in den vorigen Stand nacheuchen, Der Klie
ser hat alcht dargetan, 4aj er weiterhin suleratande war,
die Berufung su begrinden, Te Frist dee § 234 Aba. 2 3l
ist, wie dna fernfungzagerioht sutreffand bemerkt hat, kelne
Notlfrist, Gegen ihren Ablauf zibt es kelne “ledereinsctsun:
in den vorigen Stand., Zs kommt dadber nicht dawanfl an, uus
welchen Griinden der Kliger ¢ wnterloesen hat, innerhald
der Friet Jdes § 234 Abs. 2 21 sinen Antrag auf “iederein-
setasung in den vorizen Stand su stellen,

Da das Berwlungegericht seinen Antrag mit Resht ver-
w#orfen hat, multe die von dem Xliger eingeiegte sofortige
Aeachwerde mit der Zustenfolge aus §§ 209, 275 ibs. 1 B:G,
§ 97 Z¥. surickgewissen werden,
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