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Dep IV, Elvilsenut des Bundesgerichishcrs hat wnter
Bitwirkung des Senstapréuidenten Ascher und der Bundes-
riohter Jobunneen, ¥Wiiden, In. lLuewenhelm und T, Gref

in der Bitsung vom o, Nhvrz 1967
beachiongens

Die Hovision gegen das Urtell den 8. Zivilsenats
des Uberlsndeagerichts Prankfart/Hain vom 9, Hoe
venber 196% wird sugelzssen,

Srilndes
8 ist Ubar die grundelitziiche Rechitasfrags su ent-
scheiden, wle Ampriche wegen Bchiiden, die ein Verfolig-

$er in der Nutzung seines Betriobevermiigens eriitten
hat, von Derufsschadensanapriiochen absugrensgen sind.

Aszher He. Graf
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