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Beschlusg

Ty der Ex&tscna'aigunggééohe~

des Alfons R m , 'ﬂ~ 1~
Ap‘b. 9.8 in e Y .Y./USA, -

Kldgers und Beschwerdefuhrers,
- I’rozeﬂbevollmﬁch’cxgter- Rechtsanwalt “ in
' O -

gegen

das Dand Baden—Wﬁrttembez:g, vertreten durch das Landes- |
amt fir die Wiedergutmachung in FEEEP:

Beiclagten und. Beschwerdegegner,

wird die Beschwerde des Kjdgers gegen die Nichtzuias—
sung der Revigion im Urteil des Oberlandesgeriohts Karls-
ruhe - 5, Zivilsenat in Freiburg - vom 30. Mai 1958 zu-
-rlickgewiesen. Der K:Ldger hat die auﬁergenchtlichsn Ko-
sten der Beschwerde zu tragen. Im ﬁbrigen ist das Be-

. schwerdeverfahren frei von Gebiihren una Au:a)la,gen°

Der. wer’n ‘des . Besehweraegegenstandes w:.rd auf 68. OOO m
: 'featgese'bzi;. R .

Grﬁnde:‘

Der aus Gmnden der Rasse verfolgte Klgger begehrt
eine Entschéd,lgung wegen Verlusts des. SOgenannten good

will einer von ihm be ur:tebenen Eisen- und Rohren-GroBhand-"

lung Des Berua.ungsgemcht hat diesen Schaden auf 35.000 RM
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gemdf § 287 ZPO geschidtzt und dem Klager nach §§ 56, 11
BEG eine Entschédigung von 7.000 DM zugebilligt, entge-
gen der Auffassung des Klégers, daB ein solcher Schaden !
Jinsbesondere auf Grund der §§ 51, 52 BEG in voller Héhe
zunm Nennbetrag in DM zu vergiten sei. Eine Revision- ge-
gon sein Urteil hat das Berufungsgericht nicht szugelas- {
sen. : . 4

Die hiergegen eingelegte Béschwérde igt nicht be-
grindet. Denn die PFrage, ob und wie der good will eines
Unternehmens gzu entschsédigen ist, ist bereits durch die
Rechtsprechung des Byndesgerichtshofs gekliéxrt (vgl. die
Entscheidung RzW 57, 8328 = IM Nr. 1 zu § 56 BEG 1956)
und bedarf auch unter Beriicksichtigung der Ausfﬁhfungen
der Beschwerde nicht nochmals einer Entscheidung des
Bunaesgerlchtshofs. Im einzelnen ist 2u der Beschwerde
folgendes zu bemerkena

Nach § 51 BEG -ist Vorsussetzung ftir eine Entsché-
digung ftir Schaden an Eigentuin, dal eine dem Verfolgten
"gehdrende Sache" M“zerstort, vorunstaltet oder der Pliin-
derung preisgégeben worden ist". Hach dem eindeutigen
Wortlaut dieser Bestimmung kenn es sich hierbei nur um
"korperliche". Gegenstinde handeln, wie dies schon im
§. 90 BGB flir den Begriff einer "Sache" bestimmt ist.

Denn nur von solchen Gegensténden 188% sich sagen, dag
sie zerstort, verunstaltet oder der_Plﬁnderung preisge-
geben werden konnen. Hjeriiber bedarf es einer Entschei-
dung des Bundesgerichishofs nicht. Der good will eines
kaufmdrmischen Unternchmens ist aber zweifellos kein kor-.
perlicher Gegenstend, sondern. ein immaterieller oder ide-
eller Vert, der auch nicht.selbstindig verbduBert werden
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kenn. Br ist nur ein Rechnungsposten fiir die Bewertung
eines Unternchmens, das infolge von Ruf, Ansehen, ILage,
personeller und éachlicher‘husgestaltung und dergl. ho-
.her bewertet wird, als wie és der Summe der bilanzmiBi-
gen Axtiven, absiiglich der Schulden, entsprechen‘wﬁrdé‘
(vgl. zuch RGZ 167, 260 £f). Er beruht im wesentlichen
auf der Rentabllltat eines Uhternehmens, von dex erwar-
' tet wird, das es elnen Gewinn abwirft, der. iiber eine nor-
male Verzinsung des in ihm investierten Kapltals unter
Beriicksichtigung von Risiko und Unternehmerlohn hinaus-
geht, 80 daB der good will in dem Augenblick verloren
geht, in dem diese Erwartung nicht mehr.- ‘pesteht, insbe-~
sondere wenn das Unternehmen” 1iqu1d1ert wird. ‘
Ob auf Grund Qer Voréchriften des biirgerlichen = |. |
Rechts der eingerichtete und ausgeiibte Gewerbebeiriebd
als "sonstiges Rechi" im Sinve des § 823 BGB cigemtums-
shnlichen Schutz genmieSt, ist unerheblich; damit wird
der Betrieb als aolchar, im Gegensatz zu den einzelnen ‘
dem Betriebe gewzdmeten Sachen, noch nloht gu einer Sa-
che im Sinne des § 51 BEG. Das . erglbt sich auch unzwei-
deutlg aus -den Bestimmungen des § 56 BZG,‘ denen zufol— '
ge eine . Schédigung im 81nne dieser Bestzmmung auch vor-
1liegt, wenn der Verfolgte nin der Nutzung selnes Elgen—.
tums oder Vérmdgens” beein%rachtigt wer&en 1st und der
Nutzungsschaden in der Weise. abgegolten ward, daB “der
. Bntachédlgung Pir den Schaden 1m,3estande~selnes Eigen-
tume odex vermagens ein B@trag von 5 v. H hznzugereoh—
net" wlrd. ‘ ~ S ~
, E;ne Entschadigung des good wzll 18% daher nur un-
. ter dex Gesichﬁspunkt einer Vermdgensschéaigung enﬁspre- o
. .cHend. dem § 56 BEG moglich*(vgl, such RzW 58, 14624 M
. Nr: 9 gu.§ 5.BBG 1956 sowie Bundestagsdrucksache 1949



123) . Wie hoch der good will im einzelnen Fall zu be-
werten ist, ist eine Frage tabrichterlicher Art, die der
Peststellung der Tatsachengerichte entsprechend der Vor-
gchrift des § 287 ZPO obliegt.

SchlieBlich bedarf such die Fragé, wie wor -der Wih-
rungsreform entstandene Vermdgensschiden zu berechnen und
umzustellen sind, keiner nochmaligen Entsoheiﬁuﬁg durch den
Bundesgerichtshof. Denn hierilber kann auf Grund dersstin~
digen Rechtsprechung des erkenﬁenden Senats ein Zweifel nicht
nehr bestehen(vel. RzW 58, 225'C = IM Nr. 24 zu § 1 BEG 1956
und éie doxrt angefﬁhrten Entscheidungen) .

Da somit die vom Berufungsgericht vertretene Rechts-
auffassung von der des Bundesgerichtshofs nicht abweicht,
ein Anlaf auch nicht besteht, im Wege der Fortbildung des
Rechts die ausdriicklich: vom Bundesentschédigﬁngsgesetz nur
in-einem beschrénkten Umfang vorgesehénen Entschidigungen
zu erweitern, muBl die Beschwerde mit der Kositenfolge aus
§ 97 2P0, § 225 BEG zuruckgewiesen werden.

Karlsruhe, den 7. Januar 1959
Bundesgerichtshof -.IV. Zivilsenat

Ascheér Reske Johannsen v. Werner . Dr.Loewepnheim
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