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1V 2B 284/66 BESCHILUSS

in der Kutu&hudigansﬂt-ahe

der Ida *YUNNEES , L ‘
S @ - kosd, Jguumni, :.0.,

xldgerin und deschwerdefihrerin,
- ProzeSbevollmichtigter: Hecheasavalt (INNENINGENNNNINN: .

gegen

das Land T ordrhein -"?fostfaleln,
verireten durchk die Landearentenbtehirde Rordrnein«-w"g:uem

N, ‘aEestrate ¥,

Bakliagsen und deschwerdegegner.



Dar i7. iivilazenat dez sundeszerichishofs hat
unter “itwirkung des Senaisprisidenten Ascher und der
dundesrichter isaka, Johanngen, Nr. Loewenheinm und vom
der Hiklen

in der Sitsung vom 15. Julli 1966

bhesthlonsen:
e safortige ieschwerde gegen die lichi-
sulsasung der Hevision in de: Urteil des
4. Zivilsenats des Oberlandeagerichts

Diessldors? vom 26. Hovembher 1965 wird auf
tosten der Kligeria sartckgewiesen.

Gerichtliche Geblhren und Auslage:n werden
nisht erboben.

grindaes

Tie sofortige Beschwerde 1st unhegrindet. Das Seru-~
fungesgericht hat die Hevision in den angefochtenen Urteil
mit Recht nicht sugelssaen. I8 ist keiner der Criinde ge-

geben, aus denen nach 5 219 £206 allein die Hevision su-
gelassen werden darf.

Die Kldgerin begehri uber dies ihr bereits zuge-
eprochene Intschiidigung fir einen Gesundheitsachaden
eine weitere wegen der hei ihr hestehenden psychischen
S¢t¥rungen. lhre darauf zielende Klage ist voz Herufunge-
gericht abgewissen worden, da das Eerufungsgericht fest-
gestellt hat, da8 diese psychischan ItBrungen nioht suf
die Verfolgung der Lligerin guriicksufthren sind.



Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

6

-5 -

Vas angefochtene iUrtelil beruht asllein auf diesen vou
Berufurgsgericht getroffene- tats¥chlichen Festalellungen.
Hechtafrarer von grundefitziicher tedeviuny sachlichrecht-~
licher ¢der verfahressrechillicher irt s3ind nieht zu ente
echeiden. s lvedarf instesondere keiner “ntszcheidung des
Bundesgerichtshofs darilher, or, wie es die illgerin amnimmt,
in der 'bersendung vereits vorliegender Gutachten an einen
vor Gericht bestellten JbBergutachter ein wesentlicher Ver-
fahrensverstof liegt. I'aB ein solcher Verfahreusverstof
nicht vorliegt, ist selbhstverstiindlich. Aufgabe eines Obter-
gutachters iet es gerade, sich mit terelts frilher eingeholten
oder den Gericht vorgelegtern Cutachlten auseinenderzusetzen
und zu diesen “lellung zu nehm:en. Ir kann seiner Aufgabe nur
gerecht werden, wenn thm die Akten =it den dereits vorliegen-—
den Gutachten suginglich gemacht werden.

Da die sofortige eschwerde undbegrindet iss4, mgﬂto sie
mit der Kostenfolge aus § 209, 225 Ads. 1 BEG, § 97 ZPO su-
rickgewiesen weorden.

Ascher Johannaen

JLaw — Gesetze und Urteile
Kostenlos (mobile AQQ)

W Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Available on the
D App Store

JLaw — fir Android JLaw —fur iOS

Q

ZInydsagd

SS19)1() JOP 919 L, YONY :SIOMUTE]

S[e purs :‘;lIH[llllUl‘,

{oeu yuequaje(

OWIN Jj B8 §§


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

	2488 075

	it


