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Dan Berufungegerisht kat ansgefihrt, 4is Klage~
scheift genlige nicht dsn inforderungen der §§ 209 Abe.
1, 210 BRG, 293 Ade. 2 Er. 2 320, Die sofortige Be-
schwerds 18t gegemnteiliger Ansicht.

3u den gesetalichen Anforderungen sa eiasa Klage-
sntrag hat dor Senat in seinenm Urteil Raé 1963, 470
Hy, 33 8tellung gonommen. ¥ie hier ausgeftUkrt verdsa
ist, genligt es, wenh nach dem Antrage in Verbindung
it den Ghexr don Grund und den Gegenstand deop Anspruche
seichnet i9%, duf Uber seine Bigensrt kein Iweifel deo-
oteht unéd dal dor Betrag durch richteriiohes Erwessen,
nStigenfalls wit 841fe von Bachverstindigen, festgsatells
werden kann, In Intachidigungssachen ist o8 hiareichend,
wens far Eliger in deor Kiagesohrift erkemnbar sua sue~
druck Wringt, ia welohem Unfang «r die Varsagung der
voh ihm geforderton Entschidigang aagreifes will, ohne g<
das dor sls Eatschidigung geferderte Betreg besiffers mw
Bescheid uad die Akten dor Mtechidigmagsdehinie sue,
su satnehmen sind (Senstsurteil Ea¥ 1964, 518 Nr. 29). =
Fotuendig ist vielmehr, de8 sus der Klageschrift im Ver- ! _
bindung uit den angefochtenen Bescheid oder den Akten
der Intechidigungsbehrde ersichtitch fa%, in welehem
Unfang der Bescheid angegriffen wuni was mit dor Kage
srreichs wonden #0ll. Diese infordesrungen sind mioht
oxfUlls. Aus dan Entschidigungsakion ergidt sioh, das
die Kligerin fhre Aneprtichs nich$ sudstantiiers bat wnd
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siner Auffonderung der Entachidigungsbehlizde dise
su fus, nichit sachgekoumen i1e%. Aus den Eatechitdi-
gungeakten int iher den Schadenstatbestand nichse

su entashaen. Es fehlt somit sn den Nindsstvorsus-
setsuagen daflr, 4dad die Aktea der Entechidigwage~

| m.mmumzmiunucm
gesogen serdan kinnen.

Daher 1is% die sofortige Desochwerde mit der olch

sus den §§ 209 Adn. 1, 225 ADe. 1 BEG, 97 Abe. 1 3PO
srgodendsn Kostenfelge suriicksuveisex.

am " Dr. Leswsahein
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