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Gesetz: ZPO0 4§ 232, 233, 519 a

Hechtssatz: 1. Der Antrag auf Viedereinsetzung in den vorigen
Stand gegen die Versdumung der Rechtsmittelbe-
grindungsfrist kann auch noch gestellt werden,
wean des Rechtsmittel bereits wegen Fristver-
sdumnis als unzuiﬁssig verworfen worden ist.

. mit dem Beschluf, durch den die Wiedereinsetzung
in den vorigen Stard erteilt wird, wird der das
Rechtsmittel verwerfende BeschluB gegenstandslos,
onne da8 er besonders aufgehoben zu werden
wraucht.

2. Der Anwalt, der einen Antrag auf Verlidngerung
der Rechtsmiitelbegriindungsfrist gestellt hat,
kann sich nicht darauf verlassen, daf seinem
Antrag entsprochen wird. Er muB rechtzeitig
vor Ablauf der Frist priifen, ob seinem Antrag
stattgegeben worden ist.

Aktengeichens IV ZB 236/57 16 Hannover
BeschluB des BGH vom 22, November 1957 0LG Celle
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Beschlus

In der Entschiédigungssache

des schriftsetzers Viktor SD i~ "gEEENEENGEGEGEGEGEGEED
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Klédgers und Beschwerdzsfithrers,

~ ProzeBbevollméchtigter: Rechtsanwslt ([ i — -

gegen

das Land Hiedersachsen, vertreten durch den Niedersidchsischen
Minister des Innern in Hannover, ’

Beklagten und Beschwerdegeguer,

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs in der Sitzung
vom 22. Hovember 1957 unter Witwirkung des Senatsprésidenten
Schmidt. der Bundesrichter Raske, Johamsen, Viistenberg und
Wilden
beschlossen:
Die sofoxtigen Beschwerden des Kliédgers gegen die
Beschliisse des 2. Zivilsenats (Entschiddigungssenats)
des Oberlendesgerichts in Celle vom 17. Oktober 1957

und 5. November 1957 werden auf Kosten des Kligers
zuriickgewiesen.

Die Entscheidung ergeht gerichtsgebiihren- und auslagenfrei,
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Grinde:

Durch den vorbezeichneten BeschluB8 vom 17. Oktober 1957
ist die vom Kliéger gegen das Urteil des Landgerichts -~ rntschi=
digungskammer -~ in Hannover vom 8. Bai 1957 eingelcgte Beru-
fung als unzuldssig verworfen worden, weil der Kliger es ver—
sdumt hat, die Berufung rechtzeitig zu begriinden.

Die von dem Kldger hiergegen eingelegte sofoxrtige Be-
schwerde ist unbegriindet. Der Kliiger hatte am 21. August
1957 Berufung eingelegt (Bl. 74) und zugleich beantragt,
die Berufungsfrist auf zwei Monate zu verldngern. Darsuf- 3
hin hatte der Vorsitzende des 2. Zivilsenats des Oberlan-
desgerichts ihm durch Verfiigung vom 21. August 1957 nitge-
teilt; daB die Berufungsocgriindungsfrist erst mit dem Ende .
der Gerichisferien zu laufen beginnen und daher zur Zeit
keine Veranlassung bestehe; die Frist zu verlingern, Lit
vehriftsatz vom 16. Olitoher 1957 ist der Kléger auf seinen
Arsrag auf Verlingerung der Berufuugsbegrividungsfrist zu-
riickgekonmen. Er hat diesen Antrag vorsorglich wiederholt
end sugieich Ausfinrungen zur Begrindung seiner Berufung
genacht. Das Berufungsgericht hat die Berufung mit Recht
als unzuldssig verworfen; denn die Berufungsfrist, die
bisher nicht verléngert vorden war, war bereits mit dem ' ;
15, Okiober 1957 acgelaufen (BGHZ 5, 275). Bis dzhin hatte
der Xliger keine den gesetzlichen Anforderungen geniigende
Berufungsbegriindung eingereicht, so daB8 die Berufung nach
§§ 519, 519 b zu Rechi als unzuléssig verworfen worden ist.

aleichzeitig mit der sofortigen Bescawerde gegen
den angefocktenen BeschluB hsat der Kliger beim Oberlan~
desgoricht vm die Wiedereinsetzung in den vorigen Stand
degan die Versdumung der Berufungsfrist nachgesucat.
Dieser Arirag ist durch 3eschlul des 2. Zivilsenats .
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{(Entschiadigungssenats) des Oberlandesgerichts in Celle
vom 5. liovember 1957 abgelehnt wordei. Gegen diesen Be-
schluB hat der Kldger am 16. November 1957 sofortige Be-
schwerde eingelegt. Diese Beschwerde ist glelchfalls un-—
begrindet,

An sich ist es mdglich, die Wiedereinseltzung in den
vorigen Stand gegen die Versiumung der Berufungsfrist
. auch denn noch zu erteilen, wenn das Rechtsmittel bereits
als unzuléssig wegen Vers#umung der Frist vervorfen ist
(RGZ 125, 68, 72). Durch den BeschluB, durch den die Wie-
dereinsetzung in den vorigen Stand e:teilt vird, wird
.der das Rechtsmittel verwerfende BeschluB, ohne daB er
ausdriicklich aufgehoben zu werden braucht, gegenstands~
los (RGZ 127, 287).

In dem hier zu entscheidenden.Rechtssﬁreit ist dem
Kldger jedoch die Wiedereinsetzung in den vorigen Stand
mit Recht nicht erteil’ vorden, da die Versdumung der
Frist von seinem ProzeRbovollmichtigten verschuldet wor-
den ist.Die Verfiigung des Vorsitzenden des Senats vom
21, August 1957 konnto der PfozeBbevollméchtigte des
Klagers nichtd anders verstehen, als deB damit sein An~
trag auf Verlﬁngerung der Frist ahgélehnt viorden war..

Sr hitte rechL001uig vor Ablauf der Frist einen neuen
Antrag stellen milssen. Sclbst. wenn er aber annahm, liber
seinen Antrag suf Fristverliéngerung eei noch nicht end~
giliig entschleden, kerechtigte ihn dies nicht, die Prist
verstreichen zu lesscn, Jer ProzeBbevollmichtigte hiitte
rechtzeltlg vor Fristableuf Riickfrage halten miissen. Wenn
ilhm nicht mltgctcilt vwurde, :daf die Frist verlavgert sei,
hitte er die Frist wabren und die Berufung innerhalb der '
Frist begriinden miissen. £s ist ein Verschulden des Pro~
zedbevollmiichtigten, daB er sich vor Ablauf der PFrist
nicht weiter ur die Angelegenheit gekiimmexrt hat. Hitte
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er die von ihm zu verlangende Sorgfalt walten lassen, dann
héitte er die Berufung fristgerechit begriinden kdnnen oder
die Frist wire verlingert worden. Dieses Verschulden seines
PpozeBbevollméichtigten muB der Kliger sich nach § 232 2P0
zurechnen lassen. Es ist ihm daher die filedereinsetzung

in den vorigen Stand mif Recht versagt worden. éeine Be~
schwerden gegen die angegebenen Beschllisse des Oberlandes-
gerichts muBten daher mit der Kostenfolge aus § 97 2P0,

§ 225 Abs, 1 BEG zuriickgewiesen werden,

Schmidt Ragke Johannsen Wistenberg - Wilden




