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vertretan durch dlie Landesrentenbahirds Nordrheln-
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Jer IV, Ziviieenot des Pundesgerichtshols bai
unter Bitwirkuny der Dundeerichter iocke, !Ustevbers,
Yiiden, luad und w. Cruf

in éor 3itgung vom L&, danmer 1967
besehl geens

Me guforties Beschwerds dny Rifzewin regen
die Nichtisvlassuny der Nevisicn ix Urtell dep
1%, wiviicenste deg “berlandregerichie Visesle
dorf wvop 21l. Uetenmber 1965 »ird surilekpeviesen,

e "ptarBeidnr: szgehit geblhran~ uad lupisgen
frel: 4%e uBsegerichilichen Loaten des Boe
soheardoverfahreng tri, ¢t die ¥illperin.

Das Berufumzegerioht hat Jan vwon der Kifigerin
wegen Subadenne wh Korper und tegundheit gelsend gomache
tan Dntachddigengesnapruch sis wnbegrindet sngeeshen, <a
hat dulagewteiit sein iamsen, ob dle 2l . gemeinen Ane
spruchevysrsussestungen naal § 164 B%G, »uf dis die de-
zehirte 'mischidiguns nilein gestiitet werieon karm, pe-
geban sind. L8 helt den Aneprach dor Klilperin sohon dom-
halb fir wnvegrirdst, weii weder fagtzeniellt nodh clo
wzhreacheinidon srachiet werden kimnn, da8 die Kligarin
in Zusumenhsng mit der eriittenen Verfoimng um minde-
stens 28 v.H. in dear Lreerbafihizkel: senmindort sel ~der
geweson gei, Die Hevision hat das Beyufunzesericoht nioht
Bugelangen, wall das Urtell saf der “iirdiazuas zmedisini-
gcher Tatfrasen berahe und im Ghrigon Rainer der Palle
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des § 219 Abn, 1 BSG vorliege. Die gegen die Nichtyue
lasoung &er Bevision gerichtete sofortige Deschwerde
der Kiligerin ist mach § 220 Abs. 1 BI0 sullesig. Bas
Rocktemittel 1st jedoch uabsgrtindet, dai daa Berufunge.
gexricht mit Recht die Revinion nicht sugelsssen hat.

 Das senmmuaat hat sdas Patscheidung
suf 41 mmzwuehm Sor Yedizinischan
Elimik der Stidtischen Kramkenanstalten fschen gumtﬂ.
Den voR dor Kllgerin vorgelagten Gegengutechion 1st das
Bezufungagaricht nieht gefolgt, chne disss ODutnchten
den Sachverstiindigen der xm Erankensnstelten sur
Stellungnohas susulsiten. Auf digme Unterlaswtng Lo
die sofortige Beschwerde im srster Liale gestlitst. Do
Sesnstandungen der Kilgerin km jedoch dem von ihr
eimgslegten Zechtsuittel nicht sum Rrfolg verhsifen.
Der Sinolung der mumm dor nmmuu
der isohensr Xrankensnstalten Yedurfte es iw vorlisgen
don Falle aloht, 4x Ois Gutachion sich Bul im wesent-
1ichen Ehnlichen diagnastischen Festatellungen In Qer
Rauptaache mur dafureh unteracheiden, da8 dis allge-
maine Ermarbsminderung dor Klfgerin und dor verfolgunge.
Yoldingte Anteil an Soy insgesant bestebetifon Prwerbs.
mindorung von dst vou der Kligerin beanftragten Gutach.
muuummnm Diose Abwelohuug kann sush
durch sins synsuts :uumm dar gerichtlichen Out.
sohvier nicht bessitigt weprden. Auw ummm
e o8 wedar dor Elnholung der xm:mmm dor gsriaht.
lichens Cutachter foch dor Finholung sines Obergutechtens.
Dus Nerufungsgericht xonnte aswuch, chne gegen die stindige
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Rechteprechumg des orkenmenden Sensts zu verstiocfen, dfe
Auffassung verireten, dad nasch seiner Trfabireng suslin-
am iuh mt don im Geltungsdereich des NG tbidchen

srtungmalatiben Sei der Beurteilumg dur Minderwng

r Brwerhellhighkelit nioht in dem MaSe vertrant ssine
maumammmnmmmm
futachten Mosuftragten Sackverstindigen. Rei Glefer PYest~
ntﬁxwmﬂﬂwﬂmtnmmm
in Bsyeich der Grstlichen Wisssnachaft, sondern um allw
wfongroichen Thtigheits aul dem Goblet dor Entschiidigung
WM% mutatim“w,

Trage, mmwmn. ;
fo&g&a& in alumim mi m w»m do-
mhtiim m mmm den W&w m
er zu dem von i1he gewonmenen Rrgedate Nommt, wird or in
vielen mxn nioht, wie oo 4is Kilgerizphill, in einsel-
egrinden kinnen. Das Bexufungagerickt List ntoht ge-~
mﬁ, sich den Schitsungen dos Sachverstindigen sn-
suschifefen, auch wenni dor Sachweretiindige nicht im
sinseinen dovgelegt hat, wie ar in dem bSesondsren Palle
g seiner Schiitsung koamt. SohlileSlick bestehen aush
dagegen keing Bedanken, &a8 41s geviehtlichen Sashver-
stindigen sine payohistrische Sunatasdegutachtung fir
enthehriicl gahalten habun, da die entaprechsndsn Pre-
gon voi dem Bigher Bit dar Beurtellung des Sesundhelte-
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gustandes befobtan Sachverstiéndigen erschipfend baante
wortst worden eind.

Pa uuch scmat ein Grund fir die Zulnesung der
Sevision nicht ersichtiich iat%, ist die 2ofortige Bee
schwerde der Kligerin mit der Kootenafolge sus den
§% 229 abs. 1 BHRG und 97 2P0 guricksuwelocoen.
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