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Nachschlagewerk: ja
Amtliche Sammlung: nein

BEG § 163

Hat die Entschidigungsbehdrde Uber einen nach den Be-
stimmungen der §§ 160, 163 BEG geltend gemachten Anspruch
auf Entschddigung wegen Schadens sn Leben erst nach den
ihr im Zeitpunkt des Erlasses des Bescheides noch micht
bekannten Tode des Berechtigten entschieden, g0 konnen

die Erben, auch wenn sie Kinder des Berechtigten 31nd, aus

diesem Bescheid keine Reohte herlelten“

EGH, Beschl. v. 26. September 1962 - IV 2B 227/62 -
OLG Xoblenz
LG Koblenz
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In der Entschddigungssache

der Jaakov und Rachamin M (i , R—,
1sracl, REID '¢D@:

Kliger und Beschwerdefihrer,
—~ ProzeBbevollmichtigter:  Rechtsanwalt Dr. ” in
| ‘> r@Pstratc @ -

gegen

das Land Rheinland-?Pfalz,

vertreten durch den Leiter des Landesamts fiir Wiedergut-
machung und verwaltete Vermbgen in Mainz, Aliceplatz 4,

Beklagten und Beschwerdegegner,

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs unter
Mitwirkung des Senatsprisidenten aAscher und der Bundes-~
richter MaaB, Wilden, Dr. Loewenheim und Dr. Graf

in der Sitzung vom 26. September 1962

heschlossen:

Die sofortige Beschwerde der Klidger gegen die
Nichtzulassung der Revision im Urteil des

3. Zivilsenats (Entschidigungssenats) des Ober-
landesgerichts in Koblenz vom 20. Februar 1962
wird zuriickgewiesen.

Das Verfahren ist frei von gerichtlichen Gebiihren
und Auslagen. Die auBergerichtlichen Xosten des
Rechtsmittels tragen die Kléger.
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Die Kldger sind die Sohne und Erben der am 7. April
1859 in Haifa verstorhenen Rifcae M.. Die Erblasserin
hat als Pliichtling im Sinne der Genfer Konvention vom
28, Juli 1951 Anspriiche auf Entschidigung flir Schaden an
Leben nach ihrem durch Verfolgung ums Leben gekommenen
ihemann gemidB §§ 160, 163 BEG geltend gemacht, MMit Bescheid
vou 6. Oktober 1959 hat die Entsehadigungsbehﬁrde der Ert-
iasserin eine Kapitalentschidigung von 11 600 DM sowie
2entenriickstinde von 14 800 DM bis einschlieBloch 30.
Jovenber 1950 zugebilligt. Die Auszahlung ist jedoch zuriick-
restellt worden, da eine Lebensbescheinigung nicht vorlag.
Wachdem die Entschiédigungsbehtrde vom Tode der Erblasserin
Kenntnig erhalten hatte, hat sie den Bewilligungsbescheid
liber Kapitalentschddigung und Rente mit Bescheid vom
5. ¥Webruar 1960 aufgenohen. Jie gegen diesen Bescheid ge-
richtete Klage, mit der die Klidger die Zanlung einer
Kepitalentschiddigung von 11 600 DX und der bis zum Tode
ihrer Mutter aufgelaufenen Rentenriickstinde von 13 480 TU
hegehren, ist in beiden :Recursziigen ohne Erfolg geblieben.
Das Berufungsgericht het die Revision nicht zugelassen.
Die hiergegen gerichtete sofortige Besshwerde der Wlager
ist unbegriindet. '

Angesichtis des eindeutigen Wortlauts des § 163
Abs. 2 BEG ist das Berufungsgericht mit Recht davon
ausgegangen, daB der im Zeitpunkt des Todes der Erblas-
serin noch nicht festgesetzte Anspruch nicht auf die Xldger
als Erbven ilibergehen konnte. DaB diese Regelung, entgegen i
der Meinung der Beschwerdefilhrer, nicht auf einem Re-
daktionsversehen beruht, vom Gesetzgeber vielmehr eine
¥inschrinkung der Ansprtiche der in § 160 BEG genannten | |
Verfolgten gegenﬁber den Aﬁspruchen der nach § 4 oder den 3
§§ 150 ff BEG anspruchsberechtigten Verfolgten gewollt . :
var, lassen die im'Berufungsurteil im einzelnen aufge-
fuhrten gesetzlichen Bestimmungen erkennen. Gegen die
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Annahme eines Redaktionsversehens spricht im librigen auch
die Entstehungsgeschichte des Gesetzes. Nach § 74 Aba. 4
des Regierungsentwurfs (BT-Drucks., 2. Wahlperiode Nr.
1049) sollte der den Fliichtlingen im Sinne der Genfer
Konvention zustehende Anspruch auf Entschédigung fir
Schaden an leben weder iibertraghbar noch vererblich sein.
Jegen diesen such in den §§ 72, /3 des Entwurfs vorge-
sehenen vollsténdigen'AusschluB der'Vererbliéhkeit und Uber-
iragbarkeit wandten sich Mitglieder des BT-Ausschusses
fiir ¥ragen der ¥iedergutmachung in der Sitzung vom

2, Pebruar 1956 (Protokoll Nr. 18). Insbesondere wurde

der AusschluB der Vererblichkeit auch nach rechtskraftiger

‘TFestsetzung des Anspruchs als nicht vertretbar erschtet.

Der Ausschii3  beschlof daher die Fassung: "Der Anspruch

- auf Entschidigung nach Abs. 1 ist vor rechtskridftiger Pest-

setzung weder uUbertragbar noch vererblich." Nach allem
kann kein Zweifel iiber die vom Gesetzgeber gewollte Trag-
w2ite der Bestimmung bestehen. Der Zulassung der Revision
zur Entscheidung dieser Frage bedarf es dasher nicht.

Ohne Erfolg berufen sich die Beschwerdefiihrer ferner
auf das Urteil des Senats vom 24. November 1961 - IV ZR
195/60 -, RzW 1962, 285 Kr. 37. Aus dieser Entscheidung

ist fir die Auffassung der Beschwerdefiihrer, die Ent-

scnidigung sei im Sinne des § 163 Abs. 2 BEG rickwirkend

. auf die Zeit vor dem Tode der Erblasserin festgesetzt,

nichts zu entnehmen. DaB eine solche Riickwirkung nicht
noglich ist, ergibt sich aus dem Gesetz selbst,

Die weiteren Erwﬁgungen,Amit denen das Berufungs-
gericht den auf die Behauptung eimer verzdgerlichen
Behandlung des Enischédigungsantrags gestiitzten Einwend,
die Aufhebung des Bescheides verstoBe gegen Treu und
Glauben, zuriickgewiesen hat, liegen auf tatsichlichem
Gebiet und kénnen daher gleichfalls die Zulassung der
Revision nicht rechtfertigen.
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De auch im iibrigen keiner der in § 219 Ahs. 2 BEC
aufgefiihrien Zulassungsgriinde vorliegt, muR die soforvige
Beschwerde der Kliger mit der Kostenfolge aus § 97 Abs. !
2P0, § 225 Abs. 1 BEG zurickgewiesen werden.

Aschey Dr. Graf
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