Kligerin und Beschwerdefilihrerin,
- ProzeSbevollmiichtigter: Rechtsanwalt WD

gegen

das Land N ordrhein - Westfalen,
vertreten durch die Landesrentendehlirde uonunwo»a..aoaanﬂ.oa.
I/, TeEERetraie W,

Beklagten und Beschwerdegegner.
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Der IV, Zivilasenat des .undesgerichtenofs hat
unter #itwirkung dee Senatsprisidenten Ascher und
dor iundesrichter Johannsen, Hdaafl, ¥ilden und Dr. Graf

in der sitsung vom . Juni 1966
beschlossen:

Die sofortige Reschwsrds der Kligerin
gogen die Nichtsulassung der Reviseion
im Urteil des t4. Zivilsenats des
Oberiandesgeriohts in Dilsseldorf von
1is. ilirz 1966 wird surtickgewiesen.

Das Yerfahren ist frei von gerichtlichen
Gedilhren und Auelagen. Die asuBergerieht-
iichen Kosten des Rechtsmittels triigt die

Kliigerin,

i 2 3

Jas Berufungsgericht hat einen urséchlichen
Zusanmenhang swischen der Verfolgung und dea am
26.. dJulli 1953 eingetretenen Tod des Ehemanns der
Kligerin als niocht wahrsebeinlioch angesehen und den-
geulid einen inspruch der Kllkgerin gemiéd § 41 BEO ver-
neint. Seine Auffassung, der der Verfolgung su Last
liegende inteil an der Verschlinmmerung der im Rahmen
einer allgemeinen irteriosklercose bestehenden Coronar-
asklerose sei so gering, dasd dieser Anteil nicht fir den



Matthias Prinz
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vod oder such nur fir seinen frilheren Eintritt
verantwortlich gemacht werden kinme, hat es suf
das obergutachten des Prof. Dr. Effert der

1. HMedisinischen Klinik der Mediszinischen Akademie
in bilasseldorf gestiitzst. Die Entscheidung dee be-
rufungsgerichts beruht somit auf einer medisini-
schen ¥%iirdigung, die den Tatsachengebiet ange-
hirt und keine grundslitzliche Recktsfrage, such
keine solche Frage verfahrensrechtlicher Art, auf-
wirft. Das Serufungegerioht hat suoch nicht gegen
die Crundsiitse veratofien, die nach der Recht-
aprechung des 3enate beil der Xntecheidung lider
die Einholung eines neuen Gutachtens cder eines
Erginsungsgutachtens su beachter sind. Intgegen
der Yorbdringen der seschwerdefihrerin kann nicht
gesagt werdes, dal das Gutachten von einea unrich-
tigen oder unvellstindigen Sachverhslt ausgegangen
ist. Nit diesen Vorbriangen greift die Besshwerde-
fuhrerin lediglieh die Bewsiswiirdigung des tat-
richters, der auch insoweit dex Cutachten des
Sachverstindigen gefolgt ist, an. liit diesen
Angriffen kann sie in levisionsrechtssug nicht
&ehlrt werden.
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pa suoh im iibrigen Xeiner der sulasssungsgriinde
dew § 219 Abs. 2 Nr. 1 bis 4 BEG vorliegt., mus .dio
safortige seschwarde der Kligerin mit der Kosten-
folge aus § 97 Aba. 1 ZPy, § 225 Abs, 1 BEG surlok-
Eewiesen werden.
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