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Beschlus

In der Entschddigungssache

des Automechanikers Johoschua Jose? Z (D -
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Kldgers und Beschwerdefiihrers,

- Prozefibevollméichtigter: Rechtsanwalt Otto in
'lll.llllm"IIIIII‘IIIIII‘I.II'F

gegen

das Land Rheinland-Pfalsz,
vertreten durch den Leiter dos Landesamtes fiir Wiedorgut-

machung und verwaltcte Vermdgen in Jgp, @itz @
Beklagten und Beschwerdogegner,

hat der IV. Zivilsonat dea Bundesgerichtshofs unter Mitwirkung
decs Scnatsprdsidenten Ascher und der Bundesrichter Raske,
MaaB, Wilden und Dr. Graf

in der Sitzung vom 16. September 1964
beschlossen: ' '

Die sofortige Beschwerde des Kligers gegen die Nicht-
zulassung der Revision in dem Urteil dos 1. Zivilscnats
dcs Oberlandesgorichts Neustadt/WeinstraBe vom 25.
Oktober 1963 wird szuriickgewiesen.

Dor Kldger hat die auBergerichtlichen Kooten der Be-
schwerde zu tragen. Das Beschwerdeverfahren ist frei
von gerichtlichen Gebithren und Auslagen.
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Grinde.:

Der Kldger, 1905 in PreSburg gecboren, wanderte von dort,
un Verfolgungsmafnahmen, dic ihm wegen seiner jiidiochen Ab-
stammung drohten, zu entgeohon, im Juni 1939 nach Frankreich
aus. Nach Ausbruch des zweiten Weltkrieges trat or als _
tschechoslowakischor Staatsangehdriger am 18. Novomber 1939
in dic tochechische Auslandsarmce oin. Nach Kriecgsende wurde
er am 12. Juli 1945 in der Tochechoslowakei mit dem Rang
eines Zugfiihrers der Reserve aus der tschechischen Armce
cntlassen. Er begab sich nach PreBburg, wohin im November
1945 auch scine Ehefrau aus England kam. Boide Ehcgatten
hiclton sich donn in PreSburg auf, bis sic im Juni oder
Mai 1946 von dort nach Isracl ilbersicdolten. Seithor lebt
der Klidger als Automechanikor in Isracl.

Der Antrag des Klidgers, ihm wegen Schadons im beruf-
lichen und wirtschaftlichen Fortkommen Entschiadigung zu ge-
wdhren, wurde von der Entaschddigungsbchdrde abgelehnt. 11it
seinor daraufhin erhobenen Klage hattc der Kliiger beim Land-
gericht und Oberlandesgericht koeinen Erfolg. Das Oborlandes-
gericht hat dic Revision in seinem Urteil nicht zugelasnsen.
Die hiergégon vom Klédger rcchtzoitig cingelogte sofortige
Boeschwerde ist unbogriindot, weil keiner der Voraussctzungen
gegebon ist, untor denen nach § 219 Abs. 2 BEG dic Rovi-
gion zugolasscn werden kanne.

Nach der stdndigen Rechtsprechung des Senats, der das
Oborlandesgericht gefolgﬁ ist, iast der Kliéger koin Vertrie-
bener im Sinne des § 1 Abs. 2 Nr. 1 BVFG, woil or sich zur
Zeit der allgemeinen Vertreibung im Vertroibungsgebiet auf-
gchalten hat, ohne von VertroibungsmaBnahmen betroffon zu
gein, und weil er, wic unstreitig ist, damals solchc Iaf-
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nahmen auch filr die Zukunft nicht zu befiirchtoen dbrauchto.

Die Beschwerde veortritt jodoch die Auffassung, daB der
Kldger, weil cr im Mai oder Juni 1946 dic Tschechoslowakei
verlassen und nach Israel iibergosioedolt sei, Auspicdlor im
Sinne des § 1 Abs. 2 Nr. 3 BVPFG und damit jodonfalls auch
Vortriebener im Sinne dos § 1 Abs. 2 Nr. 1 BVFG geworden
sei. Durch seine Auswandorung nach Frankreich im Jahre 1939
sei er nicht vor dem Vortriobenenschicksal bewahrt geblieben,
vielmehr sei er trotz dieser Auswanderung - eben als Aus-
siedler - Vertricbenor geworden.

Ob dioses zutrifft, ist nach dor Rechtsprechung des
Senats unerheblich. Nach ihr kommt es fiir den in § 154 BEG
geregelten Anspruch auf Entschiddigung wegen Schadens im
beruflichen Fortkommen darauf an, da8 der Verfolgte deshalb
von der Vertroibung verschont geblieben ist, weil er vor der
allgemeinen Vertreibung aus dom Vertroibungsgebiet ausge-
vandert ist und so wvegen seiner Nichtanwesenheit im Vertroi-
bungsgebict von den dort gegen dic Deutschen ergriffencn
YertreibungsmaBnahmen nicht erreicht werden konnte. Ist or,
wic der Kliger, vor oder wihrend dor allgemeincen Vertreibung
in das Vertreibungsgebiot zuriickgekehrt, so entficl schon
damit diesc bewahrende VWirkung seiner Auswanderung, die nun
iiberhoupt fiir sein vioiteres Schicksal gegeniiber Vertreibungo-
mafnghmen oder auch gegeniiber einer etwaigen Notigung als
Volkadeutscher erneut auszuwendorn, grundsidtzlich nicht mchr

bestimmend war. Blicb exr trotz scines neucerlichen Aufenthalts

im Vertroibungsgebiet von VertreibungsmaBnahmen vorschont,
. so beruhte das auf andcren Griinden als auf der Auswanderung.
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Vurde er nicht verschont, sondern als Vertricbener im
Sinne des § 1 Abs. 1 oder dos § 1 Abs. 2 Nr. 3 BVFG von
der Vertrcibung betroffen, so wird er, wenn die Vertreci-
bung, wie in aller Regel, cine "Vertroeibung nach Doutsch-
land" war, nach § 4 BEG anspruchsberechtigt soin. Soweit
cr Schaden an Kérper oder Gesundheit oder an Freiheit or-~
litten hat, ist er, auch wenn cr die Voraussetzungen des

§ 4 BEG nicht orfiillt, nach MaBgabe der §§ 150 £f BEG ent-
schidigungsbercechtigt; wegen Schadens durch Zghlung von
Sondcrabgaben oder im beruflichen Fortkommen jedoch nichi,
weil cs dafir an der cinschrdnkenden Voraussetzung des

§ 153 Abs. 1 Satz 2, §154 Abs. 1 Satz 2 BEG, wic sie nach
der obigen Auslcgung dos Senats zu vorstehen ist, fehlt.
Dics bedarf keiner erncuten Entschoidung dos Bundesgerichts-
hofs.

Im {ibrigen ist die Auffassung der Beschwerde, daB dor
Kliiger Aussicdler im Sinne des § 1 Abs. 2 Nr. 3 BVIG go-
vorden sci, unzutreffend, weil er, wie unstroitig und auch
von der Beschwerde hervorgehoben ist, nicht, wie es in
dioser Bestimmung gefordert wird, nach AbschluB, sondern
noch wiihrend dor allgemeinon Vertroibung nach Isracl aus-
gewandert ist.
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B Die Kostenentscheidung folgt aus § 225 Abs. 1 BEG,
§ 97 zpO,

Aschér . . Raske
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