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In der Entschidigungssache

der Ehefrau Anita Jehuditz T (R cecv. RN
G, 'EED-t:. @, Ioracl,

Klédgerin und Beschwerdefiibrerin,

~ ProzeBbevollmichtigte:  Rechtsanwilte - und (D

9
gegen

das Land Niedersachsen,
vertreten durch den Niedersdchaischen Minister des Iuncrn
in HD. 1@cllecE,

Beklagten und Beschwerdegecgner,

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs unter Mitwirkung
des Senatsprésidenten Ascher und der Bundesrichter Rasko,
Maaf3, Wildeon und Dr. Graf

in der Sitzung vom !6. September 1964
beschlossen:

Die sofortige Besohwerde der Klhgerin gegen die
Nichtzulassung der Revision in dem Urteil des
6. Zivilsenats des Oberlandesgerichts Celle vom
23. Oktober 1963 wird zuriickgewiesen.

Gerichtsgebiihren und Auslagen werdeu nicht erhoben;
die suBergerichtlichen Kosten der Beschwerde hat
dic Kldgerin zu tragen.
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griéagde:
Die Kntschidigungsbehdrde hat der 7924 in Chemnit:s
geborenen, jetzt in Israel lebenden KlHgeriwn fiir die
verfolgungsbedingte, voriibergehende Verschlimmerung
anlagebedingter neurogener Anfille Heilflirsorge und
Kapitalentschidigung gewiibrt. Diese Leistungen hat die
Entschiddigungsbehorde fiir die Zeit vom ?. Mai %933
bis zum 31, Dezember ?944 bewilligt, weil sie angenom-
men hat, daB wdhrend dieses Zeitraums die Ohnmachtsan-
fille der Kligerin durch die Belastungen der Verfolgungs-
zeit abgrenzbar verschlimmert worden, aber nach dem knde
des Jahres 1944 nicht mehr aufgetreten seien.

Mit der Klage fordert die Klégerin Kapitalentschi-
digung fiir die Zeit bis zum 3!. Oktober %953 sowie Rente
und weitergehende Heilfiirsorge mit der Begriindung, ihre
Erwverbufgihigkeit sei auch nach dem 3%. Dezember 7944
durch verfolguungsbedingte ueurogebe'StBrungen um min-
destens 50 v. H. gemindert.

Das Landgericht hat die Klage abgewiesen, die Be-
rufung der Kligerin gegen aas erstinstanzliche Urteil
hatte keinen irfolg. Mit der nach § 220 Abs. ? BEG zu-
liissigen sofortigen Beschwerde will die Xliégerin er-
reichen; daB die Revision gegen das Urteil des Ober--
landesgerichts vom Bandesgerichtshof zugelassen wird.

Die Voraussetgzungen, die nach § 279 Abs. 2 BEG ge-
geben sein miissen, wenn die Revision zugelassen werden
soll, liegen jedoch nicht vor. Bei einer Zulassung der
Revision hiitte der Bundesgerichtshof nicht iber Rechts-
fragen von grundsitzlicher Bedeutung zu entscheiden,
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auch fiir die Fortbildung des Rechts oder die Sicherung
einer einheitlichen Rechtsprechung wiirde ef ne Entschei-
dung des Bundesgerichtshofs hier nicht von Bedeutung
sein.

. Das Urteil des Berufungsgerichts beruht auf der
Wirdigung von Tatsachen. Im Einklang mit dem Cutechten
des Pacharztes fiir Psychiatrie und Neurologie, Prof. _
Dr. VQ. ist das Berufungsgericht zu dem zrgebnis
gekommen, daB‘dié bei der Kldgerin noch vorhandenen
Bewegungsstorungen des Kopfes und der Augen nicht in
irgendeinen ursichlichen Zusammenbhang mit ihrem Ver-
folgungsschicksal zu bringen sind.

Ob das erwidhnte Gutachten filr die Beurteilung der
Ursachenfrage ausreichte, hatte der Berufungsrichter
nachpflichimidBigem Ermessen zu euntscheiden. Rechtsver-
stoBe bei Ausiibung dieses Ermessens sind nicht zu cr-
kennen. Die mit der Berufungsbegriindung vorgelegte
cidesstattliche Versicherung der Schwégerin der Xld-
gerin brauchte das Berufungsgericht nicht zu veranlassen,
den genannten Sacinverstdndigen nochmals zu befragen,
vweil in dieser Erkldrung nur aiejenigen neurogenen
Storungen beschrieben worden waren, von denen der irzt-
liche Sacbverstdndige ausgeéangen war. Ebensowenig war
das Berufungsgericht gehalten, ein weiteres Gutachten
angufordern, weil die Kldgerin eine ausfilbrliche
AuBerung des Facharztes flir innere Krankheiten,
br. S@), vorgelegt hatte, in dem Bedenken gegen die
SchluBfolgerungen des gerichtlichen Sachverstidndigen
erhoben worden waren. '

Die Beschwerde iibersieht, daB der Sachverstiindigc
die Aufgabe hat, das Wissen des Richters auf nicht
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allgemein gzuginglichen Gebiften zu erginzen. Hat der
Richter die Uberzeugung gevonnen, daB ein ihm vorliegen-—
des Gutachten diesen Zweck erfillt, 80 wird er von der
Anforderung weiterer Gutachten regelméiSig absehen. Das
gilt auch dann, wenn die Ansichten eines Privatgut-
achters nicht mit den Ansichten des gerichtlichen Sach-
verstindigen iibereinstimmen. Diese Stellung des Sach-
verstindigen ergibt sich aus den §§ 144, 402 £f 2P0.

Fur das Verfahren der Entschiédiguugsgerichte gilt nichts
anderes. In diesem Zusammenhang sind daher in diesemnm
Rechtsstreit keine Rechtsfragen von grundsttzlicher
Bedeutung zu entscheiden.

Die Ansicht der Beschwerde, daf fiir die Entotehung
der neurogenen Storungen ein Zusammenhang mit dem Ver-
folgungsschicksal nach dem Gesetz vermutet werde, iot
irrig. Die Beschwerde iibersijeht, daf eine solche Ver-~
mutung nach §§ 28 Abs. 2, 15 Abs. 2 BEG nur dann be-
steht, wenn die seinerzeit eingetretene Gesundheits-~
schddigung innerhalb von 8 Monaten nach dem Eude einer
Deportation oder Freiheitsentziehung aufgetreten ist,
Dieser Verfolgungstatbestand liegt hier nicht vor.
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Aus diesen Griinden muBl die sofortige Beschwerde
der Kligerin mit der Kostenfolge aus § 225 Abs. * BEG,
§ 97 Abs. 7 ZPO zuriickgewiesen werden.

 Ascher MaaB
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