Abschrift zu CoInTsen . ol

BUNDESGERICHTSHOFPF

BESCHLUSS

in der "ntachiddipgun;ssache

des Betriebaleiters iudwiz KNS , - G,
R R, 5,

Kidgers und Heschwerdefihrers,

- Prosefbevollmtichtigters kechteanwalt JIEGEGNGNGNGD
: . -

gegen

dog tand Hordrhein-~¥entfalen,
vertroten dureh den Regterungeuprisidenten in DN

Bekigten und Beschwerdegegnsr.

-



- 2 e

der Iv. Zlvilsenat dem Bundesgerichtehofs hut
unter Zitelrkung des Senntsprisidenten  scher und der
fundearichter Johnannsen, Uastenber:, Zaef und Jr. ‘raf

in der 3itzsung vom 14, Jull 1966
beachloagens

Dle Reviolon gegen ds8 Urteil des il. Ziviisensats

des “herlandesgerichis Dieseldurf, den isrteien an
verklindunrge Statt zugzestsllt sm 28. Dezember 1965/
3. Januar 19656, wird sugelsssen.

Due Serufungsgericht hat dem Kidger das von ihs

son Verdpiingung zus elneyr gelbotindi en Trwerbutiitikeit
geltend gemachte Sentenwskirecht varss:t, weil eplarsuf
wirkssm versichtet habe urd die von ihm erkliirte infechtung
dea Yersichts weger Irrtums nicht durehgoreife, und weil
suBerdem such die Vorsussetzunsen des § 582 B0 nicht ze~
zeben selen. Sowelt es sich um 4ie /nfechtung des Versiehts
suf das hentenwshlrecht handelit, ist lber die grundsitslich
todeutssme sechtafracze su entscheliden, b und unter welchen
Tursusgetsungen ein [rrtun Uder den Jesundhelitspustand des
Verfoigten, fden deasen Vartreter bel der :bfube der Ver-
glchteerkidrung unteriayg, ein lrrtum Uber eine verkehrs-
wesentliche Ui enscheft im Simne des § 119 2bs. 2 EiG 1st,
e Anls8 fir eime 3tellungnahue Ges Revisionsgerichts such
beateben kann, soweit doe Berulungsgericht dle Voraussetsune
gen des § 82 BRG vernelnt hat, 18t die Sevision nsch
§ 219 :be.2 Fr. 1 BYO susuluasgen.

Ascher silstenbery
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