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BEG-SchlufiG Art. VII;
BEG, §§ 189, 182 a, 219, 220

Ein Rechtsstreit hat sich im Sinne des Art. VII des BEG-
Schlufigesetzes erledigt, wenn die allein vom Berufungsgericht
cntschicdene Rechtsfrage durch das BEG-SchlufBligesctz eindeutig
im gegenteiligen Sinne entschieden ist, so dafl auf dic vom
Kliiger cingelegte Beschwerde die Revision nicht mehr zugelas-
¢en werden darf{ und daher in dem anudngigen Verfahren dic vom
Kldger erstrebte, zutreffende Entscheidung in der Hauptsache

nicht mehr erreicht werden kann.
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Der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat unter Mit—
wirkung des Scnatsprédsidenten Ascher und der Bundesrichter
Johannsen, Wilden, Dr. Graf und von der Milhlen

in der Sitzung vom 1%. Oktober 1965
beschlossen:

Der Rechtsstrelt hat sich auf Grund des 2. Gesetzes

zur Anderung des Bundesentschiddigungsgesetzes (BEG-

SchluBgesetzes vom 14. September 1965, BGBL I, 1315}
erledigt.

Gerichtskosten werden nicht erhoben.

Jede Partei trdgt ihre auBlergerichtlichen fAuSlagen.
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Das Berufungsgericht hat die Klage abgewiesen, weil die
Kldgerin den mit der Klage geltendygemachten Anspruch erst
nach Ablauf der in § 189 BEG bestimmten Prist zu einer Zcit

angemeldet hatte, als Uber die von ihr fristgerecht ange-
mceldeten Anspriiche bereite abrchlieflend entschieden war.

Dar Berufungsgericht hat die Revi:-ion nicht zugelassen. Die
Kldgerin hat gegen die Nichtzulassung der Revision nofortige

Beschwerde eingelegt.

Der von der Klédgerin gefilhrte Rechtssgtreit hat sich auf
Grund dee 2. Gesetzes zur Anderung des Bundesentschidigungs-
gesetzes {BEG-SchluBgesetz) vom 14. September 1965 erledigt.

Das Berufungsgericht hat in dem angefochtenen Urteil nur
entschieden, dafl der Anspruch verspdtet angemeldet ist. Nur
die Entecheidung diecer Rechtsfrage bildet den Gegenstand
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c¢cs beim Bundesgerichtshof anhdngigen Beschwerdeverfahrens.
Der Bundesgerichtshof miiBte, wenn er iiber die Beschwerde der
Klagerin sachlich entecheiden wollte. diese als unbegrindet

zurickweisen, denn die streitige Rechtsfrage ist durch Has
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BEG-SchluBgesetz eindeutig und zweifelsfrei geklédrt. Auf
Grund dieses Gesetzes ist mit Virkung vom 18. September
1965 der § 189 a BEG in Kraft getreten. Abs. 1 dieser
Gesctzesbestimmung besagt: "Ist cin Antrag auf Entschiddigung
nach § 189 rechtsvirksam gestellt vorden, so kénnen An-
spriiche, die dabei nicht angeme¢ldet worden sind, noch bis zun
31. Dezember 1965 angemeldet werden%:. Danachthat die K1li-
gerin den geltend gemachten Anspruch rechtzeitig angemeldet,
denn sie hatte nach § 189 BEG rechtswirksam einen Antrag auf
Entschadigung gestellt. Nachdem die vom Berufungsgericht allein
entschiedene Rechtsfrage durch das Gesetz eind-utig und zwei-
Telsfrei gekldrt ist, ist keiner der Griinde mehr gegeben, aus
denen nach § 219 BEG allein die Revinion zugelasson werden
darf. Das Revisionsgericht ist sonach nicht in der Lage, der
Kldgerin zu einer rechtlich zutreffenden Entscheidung in der
Hauptsache zu verhelfen, Da die Klégerin dicses Ziel infolge
des zwischenzeitlichen in Kraft getretenen § 189 a BBEG mit
der von ihr anhéngig gemachten Klage nicht mehr erreichen
Kann, weil das Revisionsgericht das angefochtene Urteil nur
in beschrénktem Umfang nachzupriifen hat, hat sich der Rechin-
streit im Sinne des Art. VII des BEG-SchluBlgesetzes mit den
arin vorgesehenen Kostenfolgen erledigt.

Dem steht nicht entgegen, dafl die Entschiddigungsbohorde
in dem Bescheid vom 3. Juli 1962 davon ausgegangen 1ist,
daB die Xldgerin ihren Anspruch rechtzeitig angemeldet habe
und dafl sie den Anspruch aus anderen sachlichen Grinden ver-
sagt hat. Der Bescheid der Entschiddigungsbehdrde ist durch
die von der Klédgerin fristgerecnt erhobene Klage hinfdllig
geworden. Da aber der anhdngig gewordene Rechtrstreit sich
wic dargelegt erledigt hat, ohne daB in dem gerichtlichen
Verfahren iliber den geltend gemachten Anspruch entschieden
werdoen kann, muB die Entschddigungsbehdrde iUber den bel ihr be-

reits angemeldeten Anspruch,der nunmehr als rechtzeitig angemel-



det zu behandeln ist, abermals entscheiden, damit es der
Klgdgerin gegebenenfalls moglich ist, ihre Rechte mit einer

neu anhédngig zu machenden Xlage wahrzunehmen.

Ascher Johannsen
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