n der Entschidigungssacie

es Keufmanns Znil S D i~ @D

Aligers und beschwerderuhrers,

Rechitsanviel®

—~ Progzeflbevollm&chtigters

g e gen

iedersachsen, vertreten durch den Niedersachsi-
gchen Minister ces Innern in Hannover,
bexlagten und Beschwerdegegner,

wird die Beschwerde des Klégers.gégen die Nichitzulassung
der Lievision in dem den Parieien an Verkiindungs Statt am
6. Juli 1957 zugestellten Urteil des 2. Zivilsenats
sdigungssenats; des Oburlanusge?lchcs in Celle zu-

nagig
iesen. Der Hldger hat die euﬂerﬁerlchtllchen Losten

A
ew
eschwerde zu tragen. Der Werd aes Begﬂh%erdegegenstan-
s wird auf 12.400 DM festgesetzt.

G r U n d e

Das Bernfungsgericht hat zu Recht eine Reévigion gegen
sein Urteil nicht zugelassen. Denn nach dem kiafen'Wort— |
launt des § 1 BEG und der einneitlichen Rechtspieohung ge-

niigt zvr Bejzhung eines EntscbaalgulasanSPruchsnlcht eine
politische Gegherschaflt gebep den'Hdulona15051allsmus alleln,

eriorderliicn 18T "“e1n0£r, GuB der hnspruohsberechtlgte we-
gen seiner tatséichlichen oder vermelntllchen Cegnefschaf*

auch verfolgt worden ist. Diese Frage, - die- das Berufungsge—
richt in Ubereinstinmmung mit der bﬂsherwgeﬂ Rechtsprechung
beurteilt hat, bedari Gaher keiner En schezqung des Bundes-

tPp



Wwag der Kliger sonst zur Begrundung selner.ﬁeschwer
Ge vorirdgt., betrifft nur die tatsichliche Wurdlpunf des
hierbei von ihm angewendete Ver-
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21 Iragen, die, sowelt. sie --elne Nach-— :-
P*“fung im ﬁcv1ﬂlonsrechtsnge tiberhaupt w rllegeno 1ur -
von Bedeutung fir den hier vorliagenden Einzelf fall seln N
kﬁnnen, o ' | : =54 ﬁ;=f

Die Beschwerde war daher mit der Kostenfolge' aus.
Y 97 zp0, § 225 BEG zurickzuweisen. LI

&
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Karlsruhe, den 18. Sentember ]957
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