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Fiur das Nachschlagewerk!:
Nicht flr die Amtliche Sammlung!

Gesebzs BEG § 219

Rechtssatzs

Die Nichtzuliassung der Revision kann wegen der Verlet-
zung von Verfahrensvorschriften nur dann mit Erfolg mit der
Beschwerde angegrififen werden, wenn das vom Berufungsgericht
beobachtete Verfahren daraut zuriickzufilbren ist. daB das
Gericht eine Rechtsfrage verfahrensrechtlicher Art, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt, in bestimmtem Sinne ent-
schieden hat oder wenn die Fortbildung des Rechts oder
die Sicherung einer einhelitlichen Rechtsprechung die Ent-
scheidung einer verfabhrensrechtlichen Rechtsfrage erfor-
dert, die fir den entschiedenen Rechtsstreit erheblich sein
kann .

Aktenzeichens IV Z2B 17057 ey Hildesheim
BeschluB3 des BGH vom 20.September 1957 OLG. Celle
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In dem Entschddigungsrechtsstreit

des Facharztes Dr.med. Erich TG i D
" <2 @

Kldgers und Beschwerdefiihrers,

- ProzeRbevolilmdchtigter: Rechtsanwalt D'r..._

gegen

-

das DLand Niedersachsen. vertreten durch den Niedersidchsi-
schen Minister des lnnern in Hannoverxr,

Beklagten und Beschwerdegegner,

hat der IV.Zivilsenat des Bundesgerichisnofs in der
Sitzung vom 20.S8eptember 1957 unter Hitwirxung des
Senatspréasidenten Schmidt, der Bundesrichter Ascher;
Johannsen, Wiistenberg und Wilden

beschlossgen:

Die gegen die in dem Urteil des 2.21vil-
senats des Oheriandesgerichts in Celle vOom
10.Mai 1957 gusgesprochene Nichtzulassung der
Revision gerichtete sofortige Beschwerde wird
auf Kosten des Beschwerdefiihrers zuriickgewlesen.
Das Beschwerdeverfahren ist gerichtsgebilbren-

und auslagenfreil.
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Matthias Prinz

Rechtsanwalt ;Wp_\/{g.grinz.law
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Grinde:
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Ler Begchwerdefiihrer hatte von 1922 bis 194% eine

MO

arztliche Praxis in Berlin. Er hat Anspriiche wegen
schadigung im beruflichen und wirtschaftlichen Forbtkom-—
men gelvend gemacht. Seine hierauf gerichtete Klage ist
durch Urteil des Berufungsgerichts abgewiesen und das
Berufungsgericht hat die Revision in dem Urteil nicht
zugelassen. Die von dem Beschwerdefiibrer gegen die
Michtzulassung der Revision eingelegte sofortige Be-
schwerde isgt unbegrindet, da ein Grund, die Revision

zuzulassen, nach § 219 Abs. 2 BEG nicht bestand.

-Das Berufungsgericht hat die Klage abgewiesen,
da e€s nichy iur erwliesen gehalten hat, dalb der Kidger
nationalsozialistischen Gewaltmalnehmen ausgesetzt ge-
wesen ist. Diese Feststeilung veruht sul einer eingehen--
den Wurdigung des Sachvernarts. Ter Beschwerdefiibrer
greift mit seinen sehr eingenenden Ausfiihrungen in sei-
ner Beschwerdescnriit im wesentlichen nur die Tatsacken-
und Beweiswlirdigung des Bervfungsgerichts an. #¥it sol-
chen Riigen kodnnte nach § 561 Abs. 2 2P0 nicht einmal
eine zuldssige Revision Erfolg naben. Sind sie sber
nicht einmal geeignet. eine Revision zu begrinden,
dann kénnen sie es cauck nicny rechtfertigen, die Revi-
sion gegen ein Urteil fir zuldssig zu erklaren.

Tbhenso kann die Zuluh31ﬂke1u der Revision nicht
mit der Rige errelcht werden, das Berufungsgericht habe
in diesen oder Jjenen Punkten Verfahrensvorschriften ver-
letzt - Die wonkrete Anwendung einzeliner Verfahrensnor-
nen bezieht sich immer nur auf den =inzelnen, zur Ent-
scheidung stehendern Rechtsstreitv. Angebliche Versitofle

egen Verishrensvcrschrirten konnen die Zuliissigkeit
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der Revision nur begrinden, wenn das voen dem Berufungs-
gericht beobhachtete Verfakren darvauf szuriickzufiihren 1st .
daid das 3Berufungsgericht eine Rechtsfrage verfahrens-
rechtilcher Art, der grundsitzliche Bedeutung zukomnt.
in bestimmiem Sinne entschieden bhat oder wenn die
Fortbildung des Rechts oder die Sicherung einer ein-
heitlichen Rechtsprechung die Entscheidung einer ver-
fahrensrechtlichen Rechtsfrage erfordert, die fiir den

zu entscheidenden Rechisstreit erheblich sein kamm. Die-
se Voraussetzungen sind bhier nich:t gegebhen.

Die sofortige Beschwerde muBte daher mit der Kosten-—
folge aus § 97 ZPO, § 225 BEG zuriickgewiesen werden.

Schmidt® Ascher Johannsen Wiistenberg Wilden
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