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sicht mech keine der in § 219 BEC gemamnten Yoraus-
setsungen vorliegt. Die sofortige Bsschwerde gegen
d1e Niohtsulassung der Revision 1at nach § 220 Ads. 1!
226 sulBiesig. Das Reohtenittel ist jefosh unbegrindet,
&a das Berufungsgerioht mit Recht die¢ Hevision nicht
sugelassen hat.

Das Perufungegeriohs wiirdigt den von ihm festge-
stellten Seonvarhalt dahim, 48 ein Tatbdestend des § 51
#2G nioht vorliegt. Insdesondere ist es niockt der Amsiohs,
dns dor 53-0Offisier die nitgencmmensn Sohmuckgegenstinde
des Kligers auf Grund der Avstibung oder Anmalung obrig-
keitlicher Befugnisse an sich genommen und dlieses verun-
Sreut hade. Das Serufumgsgericht witrdigt dem vom ihm fest-
gestellten iachverhsls vielmehr dalin, da8 dem Kllger fest-
stellbare Vernigensgegenstiinde eatsogen worden eind. lLiege
aber, so fUhrt 4as Derufungagericht aus, eoin Fall der Eat-
sishung vor, so falls der Anspruch seiner Rechismatur mach
unter dis Yorschrifien sur Riokerstattung feststellbarer
Yeragensgegenstinds, so da8 oin Eaxtschidigungsanspruch
nach den Vorschriften des EZC genlls § 5 dieses Gesuines
nicht bestebs.

Piese rechtliche Wirdigung des tatsfichlichen dschver-
Ralte it mBglioh. Sie ksun is Revisionsverfahren micht
nashgeprift werden. Angriffe geogen 41i¢ tatsiiohliche Wiir-
digung des deruflungagerichts sind daher aush nioht geeig-
aet, die sofortige Beschwerds nach § 219 Abs. 2 B30 su
rechtfertigen. Mit der Behanptung, 4ad dse Serufungage-
rioht den Vorgang micht riehtig auslege {vgl. &ie Aus-
fihrungen der Beschwerde suf 3eite 2 unter 3) kann daker
der Klliger nicht gehlrt werdea.

JLaw — Gesetze und Urteile sonoo w0 Avallable on the
Kostenlos (mobile App) » Google play App Store

Uber 200 Gesetze

Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — flr iOS

H

ny :sromurt

IN[UITUESS[I9) () 19P 1], YO

purs Su

§§ yoeu yuequale(J sTe

oyIn JesLs

1Znyosad


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

&k

Pa such ein enderer Grund, der die eofortige te-
schwerds goukS § 719 Adbe. 2 286 rechtfertigen kinute,
nioht vorliegt, dss Berufungesgaricht insbescndere von
der Rechtaprecshumg des erkennenden Senats su § 51 BiG
nicht abgawichsn ist, ist die sefortige Zesohwsrde nit
der Kostenufolge aue dem §§ 229 Aba. ' ZB¢ wnd 97 g0
surticksuwsioen.
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