hs
., .

IV 2B 139/58

Beschiliuss

In Sachen

des Vertreters Heinrich P G D i» SO,
St r @

: Kldgers und Beschwerdefiihrers,
- ProzeBbevollmichtigter II. Instanz: Rechtsanwalt

Dr. (D i @ -

tzlich vertreten

o8 Hd
[ o]
ol O]
[0 28 (]
=
o o
B
f
Qo
=]
|
Hl
O
\Jl
F-S
B
iﬁ
k=0
m oD
ml

Beklagte und Beschwerdegegnerin,
- ProzeBbevollmdchtigter II. Instanz: Rechtsanwalt

Dr AN in I -
hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs in der Sitzung
‘vom 19. September 1958 '
beschlossen:

Die sofortige Beschwerde gegen den Beschlufl des
3., Zivilsenats des Oberlandesgerichits in Bamberg

vom 27. Mirz 1958 wird auf Kosten des Kldgers zu-
. riickgewiesen. a

Grinde :

Durch Urteil des Landgerichts in Hof vom 16. Januar 1958
ist die Klage auf Feststellung der Nichtehelichkeit der Be-
klagten abgewiesen worden. Dieses Urteil ist dem Kldger am
20. Januar 1958 zugestellt worden. Das rechtzeitig von dem
Klédger nachgesuchte Armenrecht fiir die Berufung ist ihm durch
den ihm am 21. Pebruar 1958 zugestellten BeschluB versagt



worden. As 14. ifiirs 19568 hat der Xliger Berufung einge-
legt und um die Tiedereinsetzung in den vorigen Stand ge-
gen die VersHumung der Berufungsfrist nachgesucht. Durch
den ibhm am 2. April 1958 sugestellten Beschlufl ist die Be-
rufung als unsuldssig verworfen worden. Nachdem dem Xliger
auf seinen rechtzeitig gestellten Antrag auf Bewllligung
des Armenrechts durch den am 5. Hai 1958 sugestellten Be-
achluZ das Armenrecht fir die sofortige Beschwerde bewilligt
worden war, hat er am 12. H¥ai 1958 sofortige Beachwerde
eingelegt und am 16. M¥ai 1958 um die Wiederelinsetzung in
den vorigen Btand gegen Adle Versiumung der Beschwerdefrist
nachgeaucht,

Die sofortige Beschwerde ist unbegriindei. Die Berufung
des Xlfigers ist nach $% 516, 519 b ZPC mit Becht verworfen
worden, da sie erst nach Ablsuf der Berufungsfrist einge-
legt worden ist. Die Piedereinsetszung in den vorigen Stend
' gegen dle VersBumung der Berufungefrist konnte dem Kl¥ger
nicht erteilt werden, da er den hierauf gerichteten Antrag
nicht in der von § 234 ZPC vorgeschriebenen zweiwdchigen
Frist gestellt hat. Der Kiiger war sunlichet durch seine
Armut gehindert, die Berufungsfrist zu wahren. Auf dieses
Hindernis konnte er sich anicht mehr bernfen, nachden das
Perufungsgericht ihm das Armenrecht versagt hatte. Es kann
dahingeatellt bleiben, ob die Prist des § 234 ZPO schon in
dexz Augendlick zu lsufen begannt, in dem denm Xliger der Be-
schluf Uber die Yersagung des Armenrechis zugestellt wurde
oder ob dem XlHger entsprechend der bisherigen Rechispre-
chung des Reichegerichts und des Bundesgsrichtshofs nooh
eine kurze, ir der Hegel nicht lEnger als ein bis gwei
Tage dsuernde Uberlegungsfrist zuzubilligen ist, nach de-
ren Ablsuf die Frist des § 234 220 su laufen beginnt. Auch
dann, wenn dem Kliger eine Uberlegungsfrist suszubilligen
war, wire die Frist des § 234 EPQ verstrichen gewesen, ale
der Kldger am 14. Hiirz 1958 Berufung einlegte und um die
®ledereinsetzung in den vorigen Stsnd nachsuchie.
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Der Eliger hat mit seinem Antrag auf F¥iedereinsetzung
in den vorigen Stand keine Grinde vorgetragen, dis es viel-
leicht ausnahpsweise rechtferiigsn kinnisn, ihm elne @0
lange Ybverlegungsfrist suzubilligen, das der Anirag auf
Yiedereinsetsung in den vorigen Stand noch rechiseitig ge-
gtellt wire.

Der KlHger kann nicht geltend machen, er habe, nach-
dem er von der Versagung des Armenrechts Tenntnis erlangt
habe, zunichst noch einmal seinen auewiirts wohnenden Fro-
zefbevollmiichtirten aufsuchen und mit ihm Riicksprache neh-
men wollen. Den EntsohluB dariiber, ob er selbst ein Rechis-
mittel fir aussichtsvoll hielt und ob er dieses einlegen
wollte, mufite er schon wihrend des Laufs der Berufungs-
friet treffen. Schon in dieser Zeit hitte er die von ihm
#ir erforderlich gehaltenen Rickaprachen mit seinem Pro-
zeBbvevollmiichtigten nehnen miisaen. Bachden dae Armenrocht
versagt worden War, ha*ta er sich nur noch dariber 5chlﬁa-
sig 2u werﬁen, ob er das Rechtsuittel auch auf elgene
Eosten durchfiihren wollte.zaisser Entsehlua puf regelmiis-—
8ig in ein bis zwel Tagen gefalt werden. Uie Partei kenn
sich nicht darauf berufen, 4aB sie lHnzere Zeit bendtige,
un zu kl#ren, ob zie in der Lage sei, die erforderlichen
Rittel mufcubringen. Damit wirde sile sich auf den in ibrer
Armut bestehenden Hinderungsgrund derufen. Des iset ihr aber,
nachdem das Arzmenrecht verssgt worden ist, nicht mehr ge-
stattet.

Dle sofortige Eeschwerde @éﬁte daher =it der Xosten-
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folge aus § 97 ZP0 zurickgewiesen werden.

Aacher Raske Johannsen Dr.v.%erner Hustenherg



