Nachschlagewerk: ja

Amtliche Sammlung: nein 2426 034

sy we e W em T TR am am e WP G em e e e ey e e Wm aa e e ma e e @

B3¢ § 209; 2zp0 ¢ 519

Auch in Entschddigungssachen geniigt die Berufungsbe-
griindung den in § 519 Abs. 3 Nr. 2 2P0 gestellten An-
forderungen nur, wenn sie erkennen 1ldft, aus welchen
bestimmten tatsichlichen oder rechtlichen Griinden der
Berufungsfihrer das angefochtene Urteil fir falsch
hdlt.

BGH, Beschl, v. 11. Mai 1960 -~ IV ZB 135/60 -
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Beschlu6

In der Entschddigungssache

des ANEENED S GEEEER in G, R
W =

Kliigers und Beschwerdefiihrers,
- ProzeBbevollmichtigter: Rechtsenwalt R in
d, SR -

gegen

die Freie und Hansestadt H ambdbur g, vertreten
durch die Sozialbehdrde - Amt fiir Wiedergutmachung - Wl

Beklagte und Beschwerdegegnerin,

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs in der Sitzung
vom 11. Mai 1960

bheschlossen:

Die Beschwerde gegen den BeschluBl des 9. Zivilsenats
des lianseatischen Oberlandesgerichts zu Hemburg

vom 8. April 1960 wird auf Kosten des Kldgers zu-
rﬁckgewieseh. '

Gerichtsgebilhren und Auslagen werden nicht erhoben.
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Durch den angefochtenen BeschluB‘ist die von dem Kld-
ger gegen ein Urteil der =Zntschddigungskeammer eingelegte
Berufung verworien wéfaen, da sie, wie das Berufungsge-
richt ausgefiihrt hat, nicht in der vom Gesetz geforderten



Matthias Prinz

Rechtsanwalt

Form begriindet worden ist. Die von dem Kliger gegen
diesen BeschluB eingelegte sofortige Beschwerde ist
unbegrincet.

Das Landgericht hatte die Klage abgewiesen. Die

Berufungsbegriindungsschrift des Klédgers enthielt den Be-

rufungsantrég,derinhaltlich dem im ersten hechtszug
gestellten Sachantrag entsprach, und die Ausfiihrungen:

"Zur 3egriindung der Berufung nehme ich Bezug auf
das Vorbringen erster Instanz. Ich fiige bei
eine Erklirung der Zhefrau des verstorbenen
Arztes SR ¥UNENENS vom 15. November 1959.
%8 wird beantrégt, die Karteikarte des Arztes
KUNp heranzuziehen. Im itbrigen behalte
ick mir vor, weitere Berufungsbegriindung nach-
zureichen." '

Diese Begrundung'entspricht, wie das 3erufungsge-
richt zutreffend ausgefiihrt hat, nicht den in § 519
Abs. 3 Xr. 2 ZP0 gestellten Anforderungen an den In-
halt einer Berufungsbegriindung. Nach dieser Vorschrift
hat die sSegriindung die bestimmte Bezeichnung der im
einzelnen anzufilhrenden Griinde der Anfechtung (Be-
rufungsgriinie) sowie der neuen Tatesachen, Beweismit—
tel und Beweiseinreden, die die Partei zur Rechtfer-
tigung ibrer Berufung anzufilhren hat, zu enthalten.
Diese Bestimmung soll verhindern, daf Berufungen nur
formelhaft begrﬁndet'werden. Die Berufungsbegriindung
soll inhaltlich so beschaffen sein, daB das Berufungs~
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gericht durch sie in die Lage versetzt wird, den
 Kechtsstreit so zu bearbeiten, daB er moglichst
schnell entschieden werden kann. Insbesondere soll
der Vorsitzende des Berufungsgerichts entscheiden
kénnen, ob es zweckmidflig ist, zur Vorbereitung des
Verhandlungstermins Anordnungen nach § 272 v ZPO

zu treffen und gegébenenfalls solche Anordnungen

nach dem Inhalt der Berufungsschrift auch erlassen
kénnen. Daraus folgt, daB8 nur die Erklidrung des
Berufungsfiithrers dem § 519 Abs. 3 Nr. 2 ZP0 gerecht
wird, die im einzelnen erkennen ldBt, welche besonde~
ren Griinde tatsdchlicher oder rechtlicher Art ihm

das Urteil unrichtig erscheinen lassen (BGHZ 7, 170,
172 £ 1¥ ZPO § 519 Nr. 24). Das gilt besonders auch
in Entschéddigungssachen. Denn gerade diese Verfah- _
ren sind nach § 179 Abs., 1 BEG besonders zu beschleuni-
gen (Lil ZPC § 519 Nr. 31).

Die in diesem Verfahren eingereichte Berufungsbe-
grindung liBt weder fiir sich noch in Verbindung mit
dem im ersten nechtszug vorgetragenen ProzefBstoff er-
kernen, aus welchen tatséchlichen oder rechtlichen
Griinden der Xldger das Ufteil des Landgerichts <fiir
falsch hélt. Die Tatsachen, die in der Erklirung der
Zhefrau des verstorbenen Arztes KU ongegeben
waren, waren durch die im ersten Rechtszug iiberreich-
te Bescheinigung dieses Arztes im vesentlichen bereits
bekannt. Die Berufungshegrﬁndung ergibt auch nicht,
invi:iefern sich aus éef'xérteikarté dieses Arzies, des~
sen Heranziehung beantragt war, wesentlich neue Tat-
sachen ergeben sollten. DaB eine Bezugnahme auf das
Vorbringen im ersten rechtszug keine ausreichende Be-
rufungsbegriindung darstellt, hat der Bundesgerichts-
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hof wiederholt, insbesondere auch fiir Zntschédigungs-
sachen, entschieden (LM ZPO § 519 Nr. 31).

Die Berufung ist daher mit Hecht verworfen wor-

den und die Beschwerde muBte mit der Kostenfolge aus
§ 97 2po, § 215 Abs. 1 BEG szuriickgewiesen verden.

Ascher Kaske Johannsen v.Werner Dr.Loewenheim
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