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das Land Niedersachsen,
vertreten durch den Minister des Innern in Hannover,

Beklagten und Beschwerdegegner,

wird die Beschwerde éégen die Nichtzulassung der Revigion
im Urteil des 2. Zivilsenats (Entschddigungssenats) des
Qberlandesgerichts in Celle vom 8. Mirz 1957 zurtickgewie-
sen. Die auBergerichtlichen Kosten der Beschwerde hat

die Klédgerin zu tragen. Im iibrigen ist das Verfahren
gebiilhren- und ausiagenfrei. .
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Die Kldgerin gehdrt der Rasse der Zigeuner an. Auf
Grund des 3chnellbriefs des Reichsfilhrers SS und Chefs
der Deutschen Poligzei vom 27. April 1940 ist sie am
16. Mai 1940 verhaftet und bi. gum Frithjahr 1945 in Haft
gehalten viorien.



Die Klégerin hat mit der Behauptung, sie sei ledig-
lich aus Griinden der Rasse verfolgt worden, Haftentschddi-
gungsanspriiche geltend gemacht. Diese sind von der Ent-
schiédigungsbehdrde fiir die Zeit ab 1 Januar 1943 zugebil-
ligt worden, fliir die vorangehende Zeit jedoch nicht, da
die Kldgerin wihrend dieser Zeit nicht aus rassischen
griinden, sondern ausschlieBlich aus militérischen und
sicherheitspolizeilichen Griinden verhaftet gewesen sei.

Die dagegen erhobene Klage hatte sowohl beim Land-
gericht wie beim Oberlandesgericht keinen Erfolg. Eine
Revision gegen sein Urteil hat das Oberlandesgericht
nicht zugelassen, da die im § 219 BEG hierfiir vorge-
schriebenen Voraussetzungen nicht vorl#égen, nachdem
durch die Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs die
Frage, seit wann Zigeuner wihrend der nationalsozialisti-
schen Herrschaft aus rassischen Griinden in Haft gehalten
worden gseilen, geklédrt sei und die Auffassung des Bundes-
gerichtshofs sich durchgesetzt habe.

Die von der Klégerin gegen die Nichtzulassung der
Revision erhobene Beschwerde ist nicht begriindet.:

Die Frage, seit wann ein Zigeuner wihrend der Herr-
schaft des Nationalsozialismus in Deutschland aus ras-
sichen Griinden verfolgt worden ist, ist, wie dies
§ 219 Abs 2 Nr i BEG erfordert, keine Rechtsfrage. Es
ist dies vielmehr an sich eine Frage tatsiichlicher Art,
die grundsitzlich nur einer Beurteilung der Tatsachen-
instanzen unterliegt. Sie wird auch nicht dadurch gu
einer Rechtsfrage, daB; wie dier in der Beschwerde vor-
getragen wird, neues Materia. Liir ihre Beurteilung auf-
gefunden worden sei, das nach Ansicht der Kldgerin die
Annahme eines friiheren Beginns der Verfolgung der Zigeuner
aus rassischen Griinden ergeben kinnte.
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Auch der von der Beschwerde gerligte VerstoB gegen
Verfahrensvorschriften, insbesondere gegen die Bestim-
mungen der §§ 176 BEG, 139 2P0, rechtfertigt es nicht,
die Revision zuzulassen; denn die Bedeutung und Tragweite
dieser Vorschriften ist klar. Daher bedarf es einer Ent-
scheidung des Bundesgerichtshofs iiber die sich aus die-
sen Bestimmungen ergebenden Rechtsfragen nicht.

SchlieBlich erfordert auch die Sicherung einer
einheitlichen Rechtsprechung nicht die Zulassung der Re-
vision, weil das Urteil des QOberlandesgerichts mit der
stdndigen Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs im Ein-
klang steht.

Die Beschwerde war daher mit der Kostenfolge

aus § 97 ZPO, § 225 BEG zuriickzuweisen.

Karlsruhe, den 9. Juli 1957
. Bundesgerichtshof
IV. Zivilsenat

Schmidt  Ascher Johannsen v.¥erner Wilden
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