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Klégerin und Beschwerdefiihrerin

ProzeRpevolimidchtigter: Rechtsanwilt Dr. -
§

gegen

das Land Niedersachsen.
vertreten durch den Minister des Innern in Hannover,
Beklagten und Beschwerdegegner;

wird die Beschwerde gegen die Nichtzulassung der Revision
im Urteil des 2 Zivilsenats (Entschddigungssenats) des
Oberlandesgerichts in Celle vom 8. M&rz 1957 zuriickge-
wiesen. Die auBergerichtlichen Koaten der Beschwerde hat
die Klégerin gu tragen. Im iibrigen ist das Verfahren ge-
bilhren- und auslagenfrei.

Gringde :

-~

Die Klégerin gehdrt der Rasse der Zigeuner an. Auf
Grund des Schnellbriefs des Reichsfilhrers SS und Chefs
der Deutschen Poligei vom 27. April 1940 ist sie am
16. Mai 1940 verhaftet und bis gum Frithjahr 1945 in
Haft gehalten worden-

Sie behauptet, sie sei lediglich aus Griinden der
Rasse verfolgt worden und hat Haftentschédigungsanspriiche



Zeltend gemecht., Diese sind von der Entschédigungsbehdrde
fiir die Zeit ab 1. dJanuar 1943 zugebilligt worden, filr
die vorauzchende Zeit jedoch nicht, da die Klégerin widh-
ren? diesesr Zeit nicht aus rassischen Griinden, sondern
sussenl-cl. ich aus militdrischen und sicherheitspoliizeili-
chen Griindern verhaftet gewesen seil.

Tie dagegen erhobene Klage hatte sowohl beim Tand-
gericlt wie beim Oberlendesgericht keinen Erfolg Eine
Revision gegen sein Urteil hat das Oberlandesgericht
nicht zugelassen, da die im § 219 BEG hierfiir vorgeschrie-
benen Voraussetzungen nicht vorlédgen, nachdem durchn die
Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs die PFrage, seit
wann Zigeuner wihrend der nationalsozialistischen Herr-
schaft aus rassischen Griinden in Haft gehalten worden
seien, geklédrt sei und die Auffassung des Bundesgerichts-
hofs sich durchgesetzt habe.-

Die von der Klégerin gegen die Wichtzulassung der
Revision erhobene Beschwerde ist nicht begriindet.

Die Frage, seit wann ein Zigeuner wihrend der Herr-
achaft 323 Nationalsozialismus in Deutschland aus ras-
sischen Criinden verfolgt worden ist,; ist nicht, wie dies
§ 219 Ltbs 2 Nr i BEG erfordert, eine Rechtsfrage. BEs ist
dies vielmshr an sich eine Frage tats#ichlicher Art, die
grundsédtzlich nur einer Beurteilung der Tatsachenin-
stanzen unterliegt. Sie wird auch nicht dadurch zu einer
Rechtsfrage, daB, wie dies in der Beschwerde vorgetragen
wird, neues Material fiir ihre Beurteilung aufgefunden
worden sei, das nach der Ansicht der Klégerin die Annahme
eines frilheren Beginns der Verfolgung der Zigeuner aus
rassischen Griinden rechtfertigen ktnnte.



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

Auch der von der Beschwerde geriigte VerstoB gegen
Verfahrensvorschriften, insbesondere gegen die Bestim-
mungen der §§ 176 BEG, 139 ZP0O, rechtfertigt eine Zulas-
sung der Revision nicht, da die Bedeutung und Tragweite
dieser Vorschriften klar ist und es daher einer Entschei-
dung des Bundesgerichtshofs iliber die sich aus diesen
Begtimmungen ergebenden Rechtsfragen nicht bedarf.

SchlieBlich erfordert auch die Sicherung einer
einheitlichen Rechtsprechung nicht die Zulassung der
Revision; denn das eingehend begriindete Urteil des Ober-
landesgerichts steht mit der stédndigen Rechtsprechung
des Bundesgerichtshofs im Einklang,

DTie ~eschwerde war daher mit der Kostenfolge aus
§ 97 ZP0, § 225 BEG zuriickguweisen.

Karlsruhe, den 9. Juli 1957
Bundesgerichtshof
IV.Zivilsenat

Schmidt Ascher Johannaen v.Werner Wilden
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