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1968 trage, hat dey Kliger mit Schrifteatz we 6. Pelruay
1968 erkliért, 4a8 d1s sofortige Beschwerde vom 22. Jeuuuer
1968 nioht guriickgenommen werdsn wells, und dsrus gebeten,
ihm den Sohxliftsatz vom 31, Januar 1568 suxtieksugeben oder
it ales zezenstandslos su behandeln, lHierauf ist ihm vom
Yorsitsenden des Sexrufungsgerichts mitgetellt worden, &ab
der Sohrifteat: niaoht zurfiokgegeben werden kiune, well er
Actenbestandtell gewordern sei.

Rach Verlage dex Baci:ie an den Bundesgerishtahof hat

4oy Awanlt doe Klijers auf Jefregen erklizrt, ded mit dmm
Soehriftaats vom 31, Jamuar 1968 in dexr Tat 4ie Besohwasrde
vor 22. Januar 1968 surlckgenommen werden sollte; das Da-
tun dsr Zeschwerdeeschrlft sei irrtimlioh unrichtiy angege-
ben worden. Br halte jedooh dle semchwerds aufrecht, well
die Ricknshmesrklivrung im Hinbliok suf die strenge formelle
Ausgentalbtung des Prozeirechts sufl di¢ Heschwerde vom 22,
Junuar 1968 ohne Einflud sel. Hiersu vervelst er auf éie
Entechel@ung des Eelhsgerichte BEZ 105, 351,

Gemti8 § 574 EPC war su prifen, ob die Beschwerde
gtatthaft und in der gohirigen Porm und Frist elngelegt
worden ist. Diese FPrifung umfadt auch d4ie Prege, wb das
Reohtamittel zuriickgenommen worden ist, wenn dartiber Ltreit
besteht (vgl. Baumbach/lauterbach ZPU 29, Aufl. § 519 b
inm. 1 b g). Hier konnte nach dem in dex Sckriftsata wvon
%1. Janusr 1968 angegebenen Rubrum und dem sktenseichen
fiir das Gexricht kein Zweifel beatehen, 4al mit der Riick~
nahmeerklirang dis Beschwerde wom 22. Janusr 1968 gemeint
war. #el der ingabe des Istums "24. Januayr 1968* handelte
os sich uz eine offensaichtliche Unrichtiskels, Diese koune
ta die Virksaukelt dar Proseluandlung nicht bertihresn, viel-
mehr gilt in solehem Falle das Gemeinte und nichi dam Ge=-
sa;te (Kosenberg Lenrd., 4. Zivilprosedrechte 9. Aufl, § €1
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Iv 4 5. 287). Der lilowels des Seschwerdefihrers suf dis
ptechelduns F37 105, 3%1 vermas selnean Standpunkt nicht
gu stiitzen. In disser Esisonelidung wird ssagefihrs, del
bel progsessusnlen ¥illenserklirungen Sedenken gegen die Se-
rickeichtigung von ¥Willenemlingeln bestehen (S. 355), atont
aber, da3 Bedenken gsgen die Bericksiohtigung offenbarer
Unricitizkeiten bestenen; deren Richtigetellung wird viel-
nehr ausdrioklich fir sullesiz genalten (8. 356). Bin wi-
derruf der Rechtamlttelyiloknabme, der in desz Sohriftsate
voi 3. Pebruar 1968 sesehen werdss klnnte, let nicht azulie-
sig (Bausbaoh/lLauterbach ZPC 2%. iufl. Grundsiige vor § 128
Ama. 5 Gy BOZ 105, 351, 35%). Demzenis mulite festgestellt
werdan, Jde8 4iv Beschwarde vor 2Z. Januayr 1968 wirksan
supicksencummen worden ist,

Dr, Haubd Jobannuen Moroann
r. Rﬂiﬁm‘ Iy, walﬁ
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