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Aktenzeichen: IV ZB 100/57 -
Beschl. des BGH v. 29. Juni 1957 ' Kammergericht Berlln R

Ty

BEG §§ 219, 44, 211

Fiir die Zulassung einer Revision ist nicht von Er- -
heblichkeit, ob die Angriffe, die der im Berufungs-
rechtszuge Unterlegene gegen das Berufungsurteil
insbesondere aus verfahrensrechtlichen Griinden' er-—
heben zu kdnnen glaubt, berechtigt sind, sondera nur,

ob bei Einlegung einer Revision ¢s der Entscheidung
iilber eine iiber den Einzelfall hinausgehende Rechis-
frage von grundsatzlicher. Bedeutung oder zur Fort-
bildung des Rechts oder der Sicherung einer einheit- -
lichen Rechtsprechung bedarf. Klare und eindeutige.
Gesetzesbestimmungen bediirfen in der Regel keiner = ...
derartigen Entscheidung. g VR
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BeschlusB

in der Entschédigungssache

der Frau ¥arie D (NS . GEDS©. P’s‘m

Klégerin und Beschwerdefiihrerin,

- ProzeBbevollmdchtigter: Rechtsanwalt “
Indililibew, A -

gegen
das Land

Berlin, . .
vertreten durch den Senator des Innern in Berlin-Wilmers-
dorf, Pehrbelliner Platz 1,

Beklagten und Beschwerdegegner,

wird die Beschwerde der Klégerin gegen die Nichtzulassung
der Revision in dem Urteil des 15. Zivilsenats des Kammer-
gerichts in Berlin vom 6. April 1957 suriickgewiesen. Die
auBergerichtlichen Kosten der Beschwerde hat die Kligerin
zu tragen. Im iibrigen ist das Beschwerdeverfahren gebiihren-
und auslagenfrei.

Grinde
Die Klédgerin hatte gegen eine Frau Evertsbusch
geb. Goldstern eine ihr rechtskriiftig zuerkannte Forderung.
Wegen dieser leistete die Schuldnerin auf Antrag der Klige-
rin den Offenbarungseid. Eine daraufhin von ihr erstattete
Anzeige wegen Meineids, in der sie ihre Schuldnerin als
Jiidin bezeichnete, hatte zundchst keinen Erfolg, fiihrte



[ Jlaw | JLaw — Gesetze und Urteile

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

.

jedoch spdter zu einer Verurteilung der Schuldnerin wegen
Meineides zu 5 Monaten Gef&ngnis. Die Klégerin erstattete
nunmehr gegen dén Sachbearbeiter bei der Staatsanwaltschaft
und einen Richter anonyme Anzeigen wegen Rechtsbeugung

und Begiinstigung im Amt. In einem wegen dieser Anzeigen
gegen sie anhiingig geﬁachten Strafverfahren ist sie wegen
vorsidtzlich falscher Anschuldigung und iibler Nachrede

am 15. Juli 1943 zu einer Gefdngnisstrafe von 10 Monaten
verurteilt worden. Von dieser hat sie 8 Monate verbiiBt

Die Klégerin behauptet, nur wegen ihrer politischen ®
Gegnerschaft zum Nationalsogialismus bestraft worden 2zu
sein, Sie begehrt deshalb eine Haftentschddigung in Hohe
von 1.200;-- DM.

Das Landgericht hat die von ihr gegen den ablehnen-
den Bescheid der Entschidigungsbehdrde erhobene Klage
abgewiesen, weil sie die nach § 16 Abs 5 BErgG erforderli-
che Aufhebung des Strafurteils nicht erreicht, im Gegenteil
das Kammergericht durch rechtskrédftigen Beschluf vom
31.10.1955 eine Aufhebung abgelehnt habe,

Thre Berufung gegen das Urteil des Landgerichts QD
hatte keinen Erfolg. Das Berufungsgericht hat aus demselben
Grund wie das Landgericht die Klage abgewiesen, hilfsweise
jedoch eine Entschddigung auch deshalb versagt, weil die
Klédgerin nicht aus Griinden politischer Gegnerschaft gegen
den Nationalsogialismus bestraft worden sei. Eine Revision
gegen gsein Urteil hat das Berufungsgericht nicht gzugelas-
sen.

Die gegen die Nichtzulassung erhobene Beschwerde
ist nicht begriindet. Von Erheblichkeit ist hierbei nicht;

Available on the

Kostenlos (mobile App) > Google play D App Store

Uber 200 Gesetze " , -
Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw —fiir iOS

9L Yoty -StoMUTH]

§§ Yoru JueqUaJe(] S[e purs SUn[uwess[121) I1op

ZIyosad

It

DYIN T eL8


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

-3 -

ob die Angriffe, die die KlHgerin gegen das Berufungs-
urteil insbesondere aus verfahrensrechtlichen Griinden
erheben zu konnen glaubt, berechtigt sind. Notwendig ist
vielmehr entsprechend dem § 219 BEG, daB entweder eine
Rechtsfrage von grundsédtzlicher Bedeutung zu entacheiden
ist oder die Fortbildung des Rechts oder die Sicherung
einer einheitlichen Rechtsprechung eine Entscheidung des
Bundesgerichtshofs erfordert.

An diesen Voraussetzungen fehlt es jedoch in dem
hier vorliegenden Falle. Nach § 44 BEG kann die Entsché-
digung in Zweifelsfdllen bei Entziehung der Freiheit im
Zusammenhang mit eimer strafgerichtlichen Verurteilung
von deren Aufhebung oder Anderung abhéingig gemacht wer-
den. Diese Bestimmung ist so klar und eindeutig, daB

~es gu ihrer Auslegung einer héchstrichterlichen Entschei-
dung nicht bedarf. Ob im Einzelfall die Entschédigung von
der Aufhebung des Strafurteils abhidingig gemacht werden
konnte, ist keine Rechtsfrage von grunds#tzlicher Be-
deutung, sondern eine reine Ermessensfrage, bei der ent-
sprechend der gleichfalls eindeutigen Bestimmung des

§ 211 BEG eine Nachpriifung nur unter beschrénkten Voraus-
setzungen mbglich ist, Voraussetzungen, die in dem hier
zur Entscheidung stehenden Fall unzweifelhaft nicht vor-
liegen.

Soweit die Beschwerde verfahrensrechtliche Verstife
riigen zu konnen glaubt, wie Nichtbeachtung der Rechtsun-
kenntnis der Klédgerin in dem von ihr zur Aufhebung des
Strafurteils anhéingig gemachten Verfahren oder die Ver-
letzung der dem Gericht obliegenden Aufklérungspflicht
und die Unterlassung einer eingehenden Vernmehmung der
Kldgerin oder die Feststellung keiner Verfolgung aus poli-
tischen Griinden lediglich auf Grund des Inhalts der Straf-

{J



" bt SRR Som . M L D S LU
Iy . N H ‘3!"; [N

akten, handelt es sich gleichfalls nur um fiir den Einzel-
fall erhebliche Fragen, nicht jedoch um solche von grund-
sidtzlicher Bedeutung.

Die Beschwerde war daher mit der Kostenfolge aus

§ 97 2P0, § 225 BEG zuriickzuweisen.

Karlsruhe, den 29. Juni 1957
Bundesgerichtshof
IV.Zivilsenat

Schmidt Ascher Johanngen v.Werner MaaB



