g~ -

S gt G et W T ST AR e e G WA T WS O o

wicht $ir dic kntiiche Sommlung : | 4

.................... 7537 073
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Rechtasatz:Die Tatsache allein, daB die Partel eines bei einem
Oberlandesgericht anhiéingigen Eheacheidungsrechts-
strcits Richter on diesem Gericht ist, begriindet
noch nicht die Besorgnis, da8 die gur Entscheidung
berufenen lichter des Oberlandesgerichts befangen
sind. Diesc Pesorgnis ist nur beszliglich derjenigen
Richter begriindet, zu denen die Partei in nitheren,
iiber dos bloBie Yollegialitiitsverhliltnis hinausge-
henien beruflichen oder privaten Beziehungen steht
oder vor nicht allzu ferner Zeit gestanden hat.
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Eine Besorgnis der Befengenheit ist nicht begriindet beziig-
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Grindes:

Vor dem Oberlandesgericht in Koblenz ist das Zheschei-
dungsverfahren des diesem Gericht angehdrenden Richters
overlandesgerichtsrat Dr. DY) anhéngig geworden.
simtiiche Richter des Gerichts haben eine Angeige genmif
§ 48 2P0 gemacht und darin Umsténde vorgetragen, die ihrer
Ansicht nach es rechtfertigen konnten,; sie als Richter ia
dem Ehescheidungsverfahren abzulehnen. Dariiber, ob diese
Umnstdnde es rechtfertigen; die Richter wegen Besorgnis der
defangenheit abgzulehnen, hat nach § 45 ZP0 der Bundesge-
richtshof zu entscheiden, da das Oberlandesgericht dadurch,
daB alle Richter dieses Gerichts eine Angeige nach § 48 2P0
erstattet haben, beschluBunfihig geworden ist.

Da keiner der Richter in dem Ehescheidungsverfahren
kraft Cesetzes zusgeschlossen is%, ist nach § 4é Abs 2 ZPO
begiiglich jedes einzelnen Richters dariiber zu entscheidaen,
ob die von ihm angegebenen Patsachen geeignet sind; MiR-
trauen gegen seine Unparteilichkeit zu rechtfertigen. Fur
diese Entscheidung kommt es nicht darauf an, wie der be-
treffende Richter diese Tatsachen beurteilt und ob er
sich deswegen fiir "befangen" erklért hat. Zine solche Er-
kldrung ist unerheblich. Der Richter ist nach § 48 ZPO
nur befugt, die Tatsachen anzuzeigen, die seine Ablehnung
rechtfertigen konnten. Dariiber, ob aus diesen Tatsachen
die Besorgnis der Befangenheit hergeleitet werden kann,
entscheidet allein das nach § 45 2P0 hierfiir zustén&ige
Gericht. Es hat zu priifen, ob die mitgeteilten Unstinde
vom Standpunkt einer der an dem Ehescheidungsverfshren
beteiligten Parteien aus einen verriinftigen Grund fiir die
Besorgnis abgeben, der betreffende Richter werde den
Rechtsstreit nicht unparteiisch entscheiden (JW 1933,




166424). Ein solcher verniinftiger Gruand, der die Besorgnié'
der Befangenheit rechtfertigen kann. kann gegeben sein, :
wenn eine Partei in engeren perstnlichen Beziehungen zu
dem zur Entscheidung.berufenen Richter steht oder vor
nicht allzu langer Zeit gestanden hat. Derartige engere
Beziehungen bestehen bei einem Koilegialgericht in der
Regel zwischen den Mitgliedern eines Senats oder einer
Kammer. Wird der Rechtsstreit eines Richters vor dem
Gericht, dem er gngeh®rt. anhingig, dann kornen die
Richter derjenigen Senate oder Kammern, denen er ange-
hort oder vor nicht allzu ferner Zeit angeh®rt hat,
wegen Besorgnis der Befangenheit abgelehnt werden. Dage-
gen werden derartige éngere Beziehungen nicht allein
dadurch begriindet, da8 die Partei und der abgelehnte
Richter beide richterliche Mitglieder eines grofleren
Kollegialgerichts in verschiedenen Kammern oder Senaten -
sind. Der Umstand, daf auch diese Richter einander ge- :
genseitig bekannt sind, daB sie gelegentlich beruflich
miteinander zu iun haven und dzd sie an geselligen Ver-
anstaltungen ihrer Behtrde teilnebmen und sich dort !
und auch im Gericiht begegnen, da3 sie sich auch zufdéllig 4
auSerhalb des Gerichts begegnen und gelegentlich privat i
miteinander sprechen, schafft keine so engen Beziehungen,@
die einen verniinftigen Grund fiir die Besorgnis der Befan-:
genheit abgeben konnen. Diesee'sogenannte rein kollegiale 4
Verhélinis recktfertigt die Ablehnung eines Richters 4
nic¢ht. Die Ablshnung wire nur dann begriindet; wenn gzwi-
schen der betreffenden Partei und dem abgelehnten Rich-
ter ilber dieses bloBe kollegiale Verh#ltnis hinaus ein
engeres- peradnliches Verhéltnis bestebt, wie es dadurca
begriindet sein kann, daB die betreffenden Richter auch
auBerdienstlich miteinander verkehren.



Nach diesen drundsidtzen ist die Besorgnis der Befangen-
heit begrirset besziiglich

a) der jitglieder des 1. Zivilsenats des Oberlandes-
gericnts in Koblenz, da Oberlandesgerichtsrat
Dr. 3@ iiesem Senat vor nicht allzu lan-
ger Zeit engehodrt bat,

'b) folgender Mitglieder des 2. Zivilsenats des
‘Oberlandesgerichts in Koblenz: Oberlandesge-
richtsrat W@), Oberlandesgerichtsrat
or. PN, Overlaniesgerichtsrat ScUlNED,
Oberlandesgerichtsrat Kef, Landgerichtsrat M

@, i= Dr. 3@ z» diesen Richtern engere
personliche’ Beziehungen unterhilt,

c) der Mitglieder des 4. Zivilsenats, dz Dr. BN
@ diesem Senat angehibrt,

d) der Kitglieder des 5. Zivilsenats, da Dr. BgjiiD
@ iiesen Senat vor nicht allzu ferner Zeit
angenvrt aav.

Keine Bzsorgnis der Befangenheit ist begriindet be-
ziiglich folgender Mitglieder des 2. Zivilsenats: Senats-
prisident Or. JER vnd Oberlandesgerichtsrat Prof. Ba@iiiiy

, und Jar im ReschluBtenor auvfgefiihrten litglieder
des 3. Zivilsenavs, des 4. Zivilsenats und 2. Strafsepats
urd des 1. Strafsenats, da die Beziehungen dieser Rich-
ter zu Oberlandesgerichtsrat Dr. B rack den von
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ihnen gemechien Argaben keine sngeren gewesen sind, als
sie durchk die blole Zusamrenarbeit als Richter am sclber
Oberlandesgericht begriindet sind,

Karlsruhe, den 4. Juli 1957
3undesgerichtshol
IV.Zivilsenat

Schmidt Raske Johannsen wWilstenberg Maab
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