BUNDESGERICHTSHOF

IV ARZ BESCHLUSS

in der Entmiindigungssache

betreffend

den Fernfahrer Fritz A@EEED, geboren am SNNENND-
@D 1922, zur Zeit in der Justizvollzugsanstalt




Der IV. zivilsenat des Bundesgerichtshofes hat
am 12. Dezember 1979 durch die Richter Dr. Hoegen,
Kniifer, Rottmiiller, Dehner und Dr. Schmidt-Kessel

beschlossen:

Die Bestimmung des zustidndigen Gerichts
wird abgelehnt.

Grinde:

Der Fernfahrer Fritz A{jll wohnte friiher in
COE : "6t rate@. Am 14. Dezember 1978
meldete er sich von dort ab, verliefl seine bisherige
Wohnung und meldete sich am 26. Januar 1979 in Wil
@D unter der Anschrift WD, e
straSeg an. Am 6. Mdrz 1979 stellte der Leitende Ober-
staatsanwalt in D{Jllll vei dem Amtsgericht Castrop-
Rauxel Antrag auf Entmiindigung des Betroffenen wegen
Geistesschwdche. Durch BeschluB vom 7. Marz 1979 hat
dieses Gericht, das von dem Wohnungswechsel nichts
wullite, das Entmiindigungsverfahren mit dem Ziele der
Entmiindigung wegen Geistesschwidche eingeleitet. Am sel-
ben Tage meldete sich der Betroffene nach W{Y:
HeY ., wo er auch Wohnung nahm. Am 1. April 1979
verzog er von dort nach unbekannt. Durch Beschluf3 vom
7. Mai 1979 hat das Amtsgericht Castrop-Rauxel das Ver-
fahren "gemdB § 650 Abs. 1 ZPO" an das Amtsgericht
Wuppertal iiberwiesen, weil der Betroffene seinen Wohn-
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sitz in den dortigen Bezirk verlegt habe und nicht er-
sichtlich sei, daB er noch Beziehungen zu Cullillly-
REEEE habe. Durch Verfiigung vom 15. Mai 1979 erkliérte
das Amtsgericht Wuppertal, daB es das Verfahren "iber-
nehme", Durch BeschluBl vom 5. Juni 1979 hat dieses Ge-
richt das Verfahren "in entsprechender Anwendung des

§ 651 ZPO" an das Amtsgericht Castrop-Rauxel weiter iiber-
wiesen., Seit dem 11. Juni 1979 befand sich der Betroffene
in einem Wyl Krankenhaus in stationdrer Behand-
lung. Durch Verfiigung vom 9. Juli 1979 hat das Amtsge-
richt Castrop-Rauxel die Akten an das Amtsgericht
Wuppertal zuriickgesandt, weil sich der Betroffene im
Sinne des § 650 Abs. 1 ZPO stets im Bezirke dieses Ge-
richtes aufgehalten habe und sich auch noch dort befinde.
Am selben Tage wurde der Betroffene aus dem Krankenhaus
entlassen. Sein weiterer Aufenthalt war zundchst unbe-
kannt. Durch Verfiigung vom 20. August 1979 hat das Amts-
gericht Wuppertal "unter Aufrechterhaltung des Beschlus-
ses vom 5. Juni 1979" die Sache an das Amtsgericht
Castrop-Rauxel zurlickgegeben, weil sich der Betroffene
im Bezirk Wuppertal im Zeitpunkt des Beschlusses vom

7. Mai 1979 nicht mehr und spdter nur voriibergehend auf-
gehalten habe. Durch Verfiigung vom 7. September 1979 hat
das Amtsgericht Castrop-Rauxel die Sache "gemdB § 9
EGZPO" zur Bestimmung des zustandigen Gerichts dem Bun-
desgerichtshof vorgelegt. Zumindest seit dem 14. Okto-
ber 1979 befindet sich der Betroffene in der Justizvoll-
zugsanstalt Wuppertal.

Die Bestimmung des zustédndigen Gerichts wird ab-
gelehnt.
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Nach § 36 Nr. 6 ZPO setzt die Bestimmung des zu-
stdndigen Gerichts voraus, daB sich verschiedene Ge-
richte, von denen eines filir das Verfahren zustédndig ist,
rechtskraftig flir unzustandig erkldrt haben. Daran fehlt
es hier. Der Beschlufl des Amtsgerichts Castrop-Rauxel
vom 7. Mai 1979 und der Beschlufl des Amtsgerichts Wupper-
tal vom 5. Juni 1979 betrafen inhaltlich nicht die Frage
der ortlichen Anfangszustandigkeit (8§ 12 ff. ZP0O), son-
dern die Frage der Uberweisung nach § 650 Abs. 1 ZPO und
der Weiteriiberweisung nach § 651 Abs. 1 ZPO. Infolgedes-
sen kann der erkennende Senat schon deshalb nicht nach
§ 36 Nr. 6 ZPO verfahren.

Er kann aber auch nicht nach § 650 Abs. 3 ZPO die
zwischen den beiden Amtsgerichten streitige Ubernahme-
frage entscheiden.

Fiir die Einleitung des Entmiindigungsverfahrens we-
gen Geisteskrankheit oder wegen Geistesschwidche ist das
Amtsgericht ausschliefllich zustandig, bei dem der zu Ent-
miindigende seinen allgemeinen Gerichtsstand hat (§ 648
Abs. 1 ZPO). Als der Einleitungsbeschlufl des Amtsge-
richts Castrop-Rauxel erging (7. Marz 1979), wohnte der
Betroffene nicht mehr in dessen Bezirk, sondern hatte
diesen verlassen und sich nach Wuppertal begeben. Bei
Kenntnis dieser tatsachlichen Lage hatte das Amtsgericht
Castrop~Rauxel in entsprechender Anwendung des § 281
Abs. 1 Satz 1 4ZPO das Verfahren wegen fehlender An-
fangszustidndigkeit an das Amtsgericht Wuppertal verwei-
sen kénnen (vgl. BGH LM ZPO § 648 Nr. 2 = NJW 1956,
1154); das ist hier indessen nicht geschehen. Das
Amtsgericht Castrop-Rauxel hat vielmehr in dem BeschluB
vom 7. Mai 1979 klar und unmiBverstandlich erklart,
daB es eine Uberweisung nach MaBgabe des § 650




Abs. 1 ZPO bezwecke. Fiir eine solche Entscheidung fehlte
dem Gericht aber die ortliche Anfangszustindigkeit

(§ 648 Abs. 1 ZPO), so daB der BeschluB trotz der Er-
klarung des Amtsgerichts Wuppertal, daB8 die Sache iiber-
_ nommen werde, keine Bindung des angewiesenen Gerichts
hervorrufen konnte (OLG Celle Seuff. 55 Nr. 246).

Da es mangels Anfangszustindigkeit des Amtsgerichts
Castrop-Rauxel an einem rechtmédBigen UberweisungsbeschluB
nach. § 650 Abs. 1 ZPO fehlt, kommt auch eine Zustdndig-
keitsbestimmung nach § 650 Abs. 3 ZPO nicht in Betracht.

Es bleibt dem Amtsgericht Castrop-Rauxel unbe-
nommen, das Verfahren entsprechend § 281 ZPO an das Amts-
gericht Wuppertal zu verweisen, in dessen Bereich der
Betroffene zur Zeit der Verfahrenseinleitung gemeldet
war.

Dr. Hoegen - Knlifer
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