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IM NAMEN DES VOLKES
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14. Oktober 1974

J u s t i  zhaupt s e k re tä r
als Urkundsbeamter 
der Geschäftsstelle

in  dem R e c h ts s t r e i t

der H ausfrau  Hanne lo re  E rik a  M- 
L m m m /  S chw e i  z ,

geb. Ji

K läg e rin  und R ev isi ons K lä g e r in ,

-  P ro z e ß b e v o llm a c h tig te r : R ech tsanw alt F re ih e r r  v .

g e g e n

die H o te lb es i t z e r i n  Hanna 
An d e r

geb.

P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te :

B eklag te und R e v is io n sb e k la g te ,

R ech tsanw älte
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Der I I .  Z iv i l s e n a t  des B u n d esg e rich tsh o fs  h a t  
auf d ie  m ündliche Verhandlung vom 14. Oktober 1974 
durch den V orsitzenden  R ic h te r  S tim pel und d ie  R ic h te r  
D r. S ch u lze , F le c k ,. Dr. K ellerm ann und Dr. Tidow

fü r  Recht e rk a n n t :

Die R ev isio n  gegen d a s  U r te i l  des 
2 . Z iv i l s e n a ts  des H ansea tischen  Ober­
land  e s g e r ic h ts  zu Hamburg, den P ar­
te ie n  an Verkündungs S t a t t  z u g e s te l l t  
am 4 . Dezember 1972, w ird  auf Kosten 
d er K läg e rin  zurückgew iesen .

Von R echts wegen 

T a tb e s ta n d :

Der am 20. Ju n i 1959 v e rs to rb e n e  Kaufmann Rudolf 
BBB -  nachfo lgend  " E rb la s s e r11 genannt -  war u rsp rü n g ­
l i c h  d e r  a l l e i n ig e  Inhaber e in e r  H o te lp en sio n  in  
Die K läg e rin  und ih r  B ruder s in d  d ie  K inder d e r  aus s e in e r  
e r s te n  Ehe hervorgegangenen T och ter. Die B ek lag te , se in e  
zw eite  E h efrau , war zunächst se in e  S e k re tä r in  und s e i t  
1950 d ie  Geschäf t s f ü h r e r in  d e r  H otel p en s io n . Durch Ver­
t r a g  vom 18. Mai 1955 t r a t  s ie  a l s  G e s e l ls c h a f te r in  in  
s e in  Unternehmen e in ,  das in  d e r  Form e in e r  o ffenen  
H a n d e ls g e s e lls c h a f t w e i te rg e fü h r t  wurde. Beide waren 
je  zur H ä lf te  am Gewinn und V e r lu s t b e t e i l i g t .  § 7 des 
V ertrag es  bestim m te zu n äch st, d aß , wenn d e r  E rb la s s e r  
s tü rb e , das G eschäft m it A ktiven und P assiv en  von d e r  
B eklag ten  übernommen w erde. In  Satz 2 h ieß  es sodann:
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"Den Erben des Herrn F j^ p  i s t  im Sinne d e r  Auf­
te i lu n g  in  dem von ihm e r la s s e n e n  Testam ent der 
b is h e r  au f ihn  e n tfa l le n d e  G ew innan teil von 50 % 
nach A u fs te llu n g  d e r  je w e ilig e n  Jah r es  Schluß-  
b i la n z  au szu zah len . .

Welches Testam ent dam it gem eint gewesen i s t  und welchen 
I n h a l t  es g eh ab t h a t ,  s t e h t  n ic h t  f e s t .  Der N otar, d e r  
den G e s e l ls c h a f ts v e r tr a g  b eu rk u n d e t h a t t e ,  h a t  zwar 
etwa v ie r  Wochen s p ä te r  beim Nachlaß ge r i e h t  f ü r  den Erb­
l a s s e r  e in  p r i v a t s c h r i f t l i c h e s  T estam ent, d essen  In h a l t  
unbekannt i s t ,  in  am tlich e  Verwahrung gegeben. Der Erb­
l a s s e r  h a t  es d re i  Jah re  s p ä te r  jedoch w ieder zu rück ­
genommen.

Am 19. J u l i  1955 gaben d ie  G e s e l ls c h a f te r  dem § 7 
in  n o t a r i e l l e r  Form eine neue F assung . Die B eklag te b l ie b  
b e r e c h t ig t ,  f ü r  den F a ll  des Todes ih r e s  Ehemannes dessen 
G eschäft m it A ktiven und P assiven  fo r tz u fü h re n . Abs. 2 
l a u t e t e  nunmehr:

"Herr Pgjfc h a t  m it s e in e r  T och ter . . .  am 
13* Oktober 1951 e in en  E rb v e r tra g  g esch lo ssen  
und ih r  . . .  (d a r in )  25 % des s te u e r l ic h e n  
Einkommens d e r  H o te lp en sio n  verm acht und w e ite re  
25 % se in en  E nkelk indern  (dam it waren u n s t r e i t i g  
die K läg e rin  und ih r  B ruder gem ein t) m it d e r Maß­
gabe, daß s ic h  nach dem Tode d e r  T och ter d e r  An­
spruch der E nkelk inder um 25 % auf 50 % e rh ö h t. 
Die danach d e r  T ochter und den E nkelk indern  bzw. 
den E nkelk indern  a l l e i n  zustehenden  50 % sind  von 
Frau Hanna P f l l  (B ek lag te ) nach A u fs te llu n g  d e r  
je w e ilig en  Ja h re sa b sc h lu ß b ila n z  an d ie se  au szu -  
z a h le n ".

Der E rb v e rtra g  h a t te  u n s t r e i t i g  den in  § 7 Abs. 2 des Ge­
s e l l s c h a f t s v e r t r a g e s  w iedergegebenen I n h a l t .  A n d e re rse its
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h a t te  d ie  T ochter des E rb la s s e rs  f ü r  s ic h  und ih re  
K inder d a r in  au f ih r  g e s e tz l ic h e s  E rb- und P f l i c h t t e i l s  -  
r e c h t v e r z i c h te t .  Die V e rtrag sch ließ en d en  hoben den Erb­
v e r t r a g  am 5. November 1957 w ieder a u f . Durch l e t z t ­
w i l l ig e  Verfügung vom 13. November d esse lb en  Ja h re s  
h a t  d e r  E rb la s s e r  d ie  B ek lag te  zu s e in e r  a l le in ig e n  
b e f r e i t e n  V orerb in  und d ie  K läg e rin  und d eren  Bruder 
zu Nach erben e in g e s e tz t .

Die K läg erin  i s t  d e r  A n sich t, g le ich w o h l schon s e i t  
dem Tode des E rb la s s e rs  an dem Gewinn d e r  H o te lpension - 
b e t e i l i g t  zu s e in .  Aus e in e r  Reihe von Umständen f o lg e r t  
s i e ,  zu den "Erbenn im Sinne d e r  u rsp rü n g lic h e n  Fassung 
von § 7 des G e s e l ls c h a f ts v e r tr a g e s  zu g eh ö ren , und m e in t, 
d e r d araus s ic h  ergebende Anspruch s e i durch s p ä te r e  Ver­
fügungen n ic h t b e rü h r t  w orden.

Im Wege d e r  S tu fen k lag e  h a t  s ie  im e r s te n  Rechtszug 
b e a n tra g t ,

d ie  B eklagte zu v e r u r t e i l e n ,  i h r  gegenüber 
Rechnung zu legen  ü ber d ie  E inkünfte , aus der 
H o te lpension  in  d e r Z e it vom. 1. J u l i  1959 b is  
zum 31. Dezember 1970,

und fü r  den F a ll  d e r  Rechnungslegung d ie  w e ite re n  Anträge 
angekünd ig t,

die B eklag te zu v e r u r t e i l e n ,  d ie  R ic h t ig k e i t  und 
V o lls tä n d ig k e it  d e r  Rechnung zu beschwören und 
ah s ie  -  d ie  K läg e rin  -  25 % des je w e ilig e n  J a h re s ­
gewinns zu za h len .
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Das L andgerich t h a t durch T e i l u r t e i l  dem A ntrag 
auf Rechnungslegung s ta t tg e g e b e n . Das O b erlan d esg e rieh t 
h a t  au f d ie  Berufung d e r  B eklagten  d ie  Klage in  vollem  
Umfange abgew iesen .

Mit d e r  R ev is io n , d e ren  Zurückweisung d ie  B eklag te 
b e a n tr a g t ,  e r s t r e b t  d ie  K läg e rin  d ie  W ied e rh e rs te llu n g  
des e r s t in s ta n z l ic h e n  U r t e i l s .

E n tsc h e idungsg rü n d e :

Das R e c h tsm itte l i s t  unbegründet.

1. Schon d a r in  kann d er R ev isio n  n ic h t  g e fo lg t  werden, 
daß d ie  neue Fassung von § 7 Abs. 2 des G e s e lls c h a f ts  Ver­
t r a g e s  d ie  a l t e  Fassung n u r e rg än ze . Zwar mag s ic h  d er 
E rb la s s e r  b e r e i t s  be i dem Abschluß des G e s e lls c h a f ts v e r -  
t r a g e s  v o r g e s t e l l t  haben , s e in  b i s h e r ig e r  G ew innan teil 
werde nach seinem Tode n ic h t  irgendw elchen noch zu be­
nennenden Erben z u f l ie ß e n ,  sondern  den in  dem E rb v e rtra g  
bestim m ten V erm ächtnisem pfängem , s e in e r  T och ter und 
se in en  E nkelk indern .. Dann würde d ie  Neufassung nur e ine  
K la rs te llu n g  d e r  a l te n  b e d e u te t haben . Wie e in  V erg leich  
b e id e r  Fassungen e r g ib t ,  haben d e r  E rb la s s e r  und d ie  Be­
k la g te  d ie e r s t e  Fassung durch d ie  zw eite  jedoch n ic h t 
n u r e rg ä n z t ,  sondern e r s e t z t .  Daß s ie  dazu der Zustimmung 
d e r  K läg e rin  b e d u r f t  h ä t te n ,  macht auch d ie  R ev is io n  n ic h t 
g e l te n d .  Deshalb kann d ie  K läg e rin  a l l e n f a l l s  aus d e r  
zw eiten  Fassung Ansprüche h e r l e i t e n ,  so daß e s  au f d ie  
A nsich t d e r  R e v is io n , das B e ru fu n g sg e rich t habe auch d ie  
e r s te  Fassung f a ls c h  a u s g e le g t ,  n ic h t  ankommt.



2. Das B e ru fu n g sg e rich t v e r n e in t ,  daß m it d e r  Neu­
fassu n g  von § 7 Abs. 2 des G e s e l ls c h a f ts v e r tr a g e s  e in  
u n e n tz ie h b a re s  Recht zugunsten d e r  K läg e rin  b eg rü n d e t 
worden s e i .  Vielmehr h ä t te n  d e r  E rb la s s e r  und d ie  Be­
k la g te  nu r d ie  aus dem E rb v e rtra g  s ic h  ergebenden An­
sprüche der K läg e rin  s ic h e rn  w o lle n . D iese h ä t te n  ih re  
Grundlage w e ite rh in  in  dem E rb v e r tra g  b e h a lte n , so daß 
m it d essen  Aufhebung im Jah re  1957 § 7 Abs. 2 des Ge­
s e l l s c h a f t s v e r t r a g e s  g eg e n s ta n d s lo s  geworden s e i .

Damit h a t  das B e ru fu n g sg e rich t n ic h t ,  wie d ie  
R ev isio n  m e in t, je g lic h e  k o n s t i tu t iv e  Bedeutung von 
§ 7 Abs. 2 des G e s e l ls c h a f ts v e r tr a g e s  v e r n e in t ,  sondern  
l e d i g l i c h ,  wie es  auf S e ite  18 d e r E ntscheidungsgründe 
h e i ß t ,  d ie Mk o n s t i tu t iv e  Begründung e in e s  R echts d e r  
K läg e rin  gemäß § 328 Abs. 1 BGBM. D iese V e rtra g sa u s ­
legung i s t  n ic h t  nu r m ög lich , sondern nach a l le m , was 
das B e ru fu n g sg e rich t dazu a u s f ü h r t ,  so g a r n a h e lie g e n d . 
Einen R e c h ts fe h le r  vermag auch d ie  R ev isio n  n ic h t  a u f ­
zu z e ig e n .

Entgegen, ih r e r  A nsich t h a t  das B e ru fu n g sg e rich t in s 
b esondere  n ic h t ü b erseh en , daß d ie  H o te lp en sio n  m it d e r 
E rr ic h tu n g  d e r  o ffenen  H a n d e ls g e s e lls c h a f t  G e s e lls c h a f ts  
vermögen geworden w ar. Das n ö t ig te  jedoch n ic h t  dazu ,
§ 7 Abs. 2 des G e s e l ls c h a f ts v e r tr a g e s  dah in  au szu le g en , 
daß d e r  K läg e rin  auch b e i  Aufhebung des E rb v e rtra g e s  
Ansprüche gegen d ie  B ek lag te zustehen  s o l l t e n .  Es ge­
nügte v ie lm eh r, d ie je n ig e n  Ansprüche d e r  K läg e rin  zu 
s ic h e rn , d ie  s ic h  aus dem E rb v e rtra g  zu ih re n  Gunsten 
e rg ab e n .
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Die w e ite re n  Rügen d e r  R ev ision  b ez ieh en  s ic h  au f 
H ilfserw ägungen des B e ru fu n g sg e ric h ts , au f denen s e in  
U r t e i l  n ic h t  b e ru h t .  Auf s ie  kommt es  d esh a lb  n ic h t  
an .

S tim pel Dr. Schulze F leck  Dr. K ellerm ann Df. Tidow
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