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dervGeschéftsatellg i
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Der Beklagte2 eln Fuhrunternehmer, trat mlt der
 K1ager1n, dle 31ch mlt dem Verkauf von NUtzkraftwagen und
5Anhangern befaﬁ Gy wegen Ankaufes elnes gebrauchten Last~

':; 'wagens —vﬁuto‘Seluenklpper - Anfang Marz 1952 in Verb1n~

}Vantrages beStatlgte. GemaB dem Kaufantrage,
:'von der Klagerln am. glelchen Tage angenommen wurde, kauftef
der Beklagte von der Klagerln elnen gebr uchten Lkw Fabrl—
. kat GMC, Zum. Prelse von 15. 100 DM unter den nachfolgenden -

 der unstreltlg__

':f_Zahlungsbedlngungen“ M7.000 DM 1nfbar bei ﬁbernahme, Rest "

Q11n&nz1eru auf 9 Monate, Flnan21 rungsspesen zu Lasten des.
Raufers; Plnan21erungsmog11chkelt" ‘Die Lleferung sollte'jf
 ""schne1lstens" ‘erfolgen, Weiter: enthlelt der Kaufantrag -
den BatZ° "Nebenabreden, nachtrégllche Anderungen dleses
V'VAntrages und etwalge Zu51cherungen bedurfen zu 1hrer Gul—_  _
ulftlgkelt”schrlftllcher Bestdtigung". Die zu dem Inhalt desf,E 

b?fungn "Mundll h :ebenabreden und nach—

aufv rtragesfgeworéenen Geéehaftsbedlngungen enthalten zn
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noch umbauen lassen, damit es den von dem Beklagten ge-
wiinschten Anforderuhgen entsprach. Der Umbau erforderte
einen Kostenaufwand von 5.500 DM, der im Kaufpreis elngelech
net. war Um wegen dieses Kostenrisikos und des vereinbar-
ten Barzahlungsbetrages gesmhert zu sein, so hat die Kli-
“gerin ausgefuhrt labe sie mit dem Beklagten vereinbart,
B daB dleser als Bevollmachtlgter selner Nutter auf dem sei- |
) ’_ner Mutter gehorlgen in T-—L- belegenen ‘Grund-
_‘;:‘stuf‘k elne Brlefgrundschuld in Hohe von' 10. 000 DM zu. seinen
‘des Beklagten, Gunsten eintragen lasse und diese Grund-
,._f.schulﬁ an die. Klagerln unter ﬂbergabe des Grundschuldbrle—
~ fes abtrete, Der Beklagte habe auch in erullung der Ver-
elnbamng die Grundschuld zu selnen Gunsten vor dem Notar
Dr N- am 1'7 M’arz 1952 bes’cell’c und s:Le am gleichen
| ' | _ den Inhaber der Klagerln, ‘abgetre-
ben, ‘sovne dle Eln’cragung der Grundschuld und deren Abtre-
,,_'tungllm Grundbuch erw:.rkt Der Beklagte habe jedoch entge-
A.,?"gc'e‘n der. zxusﬂhen den Partelen getrcffenen Verelnbarung den-
-_"';Grundschuldbrlef mcht an den thar Dr N- aushandlgen |

: lass:—n, sondern 1hn selbst an s1ch genommen und trotz mehr;-
facher Mahnung s:.ch gewelgert den Grundschuld‘brlef an sie’

.'l.,_‘herauszugeben Demzufolge habe s:Le, da sie fiir die erhehb- |
o llchen Umbaukasten des Lkw nlchtvgeswhert gewesen sei, "
den Umbau nlch‘c :Ln Angrlff neh en assen und sei vom Ver-
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aiﬁjder von dem Eeklagﬁen am &k
ite Kbufantrag gewesen sei

";;jKaufvertrag seien: dle Geschaftsbedlngungen”dér Klagerln

Maré 1952 fest zugesagt ‘sie sei aber am 23. M§f2'1952
weder lleferberelt noch lieferfihig gewesen. Er sei daher
vom_Vertrage zuruukgetreten, die Kldgerin habe dem nicht
:_ffrochen, habe v1elmehr erklért, sie mache ihm kelne‘

'SchW'lerlgkelten° Er se1 zur Aushandlgung des Grundschuld—
; br1efes nicht verpfllchtet gewesen, er habe: e1n Zuruckbe-
:"haltungsrecht ‘an dem Grundschuldbrief bis zur Lleferung
des Fahrzeuges gehabt. Im ubrlgen bestrelte er, daB der
vKlagerln ein Schaden entsbanden sei.

Das Landgerlcht hat dle Klage abgeW1esen, die Beru—
_fung der. Kldgerin hatte keinen: Erfolg. Mit der Revision vert
"folgt die Klagerln die Durehsetzung der geltend gemachten__

- }Anspruche weiter. Der_Beklagte hat um Zuruckwelsung der Re~’

'-fv1310n gebeten e . ' .

L Das Beru;ungsgerlcht-ge t davon aus, daB Grundlage
"fidsr zw1schen den Partelen‘bestehenden Rechtsbe21ehungen

’_;Mhrz 1952 schrlftllch ertell-@ 
den die Klagerln am gleichen .
‘den so zustande gekommenen

Tage angenommen habe, Dur

Tlfdcrgelegt seln museenﬂ(III,.j-Qev Bedlngungen) Der Bestell-
' sche1n enuhalte aber hlchb G é:von der Klagfrln behaupte“‘
E"ce Nebenabrede, daB der Beklagte 1hr zur Slcherung der 1hr
,‘durch den Umbau des Lkw entstehenden Kbsten und der ver— &,

urag71ch verelnbarten Anzahlung von 7 OCO DM vor Ubergabej;:




des Fahrzeuges eine Brlefgrundsdhuldbln Hohe}von 10 000

_DM habe abtreten sollen, Der Beklagte konne 81ch daher |

mlt Recht darauf berufen, daB er zu elner Vorlelstung nlcht

» verpfllchtet gewesen sei; somit hahe die Klagerln keinen
' Anspruch auf Ubergabe des Grundschuldbriefes gehabt, selbst
- ‘ fwenn'ma:funterste11e, dal dle Nebenabrede 1n dem von der "
| 'hehaupteten‘sinn mundllchvgetroffen worden seltf

Sre
SRE:

KR e HR ARk
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RN . Hier e end e h-di Rev1sion, dle ausfuhrt
’;”daﬁ dle von den Partelen getroffene Nebenabrede von der
“fasﬁe;zuglbt daB'51efder Schrlftform entbehre, Vertrag31n~*
';7halt geWO;den i ' o = |

':*_G?undsé£21iéﬁiist.die‘Niedefééhfift eihés Vertrages
-die‘éﬁdgﬁltigé"Zﬁéammenfassung und Féstlegﬁng déssen was
die. Partelen gewollt und was sie bei ihren Besyreehungen
Zum Ausdruck gebracht haben. Es sprlcht eine Vermutung. zu-
nichst dafiir, daB die Parteien das schlieBlich gewollt ha-
ben, was Inhalt des schrlftllchen Vertrages geworden ist.
'Wer daher ‘miind Liche Verelnbarungen VOP oder bei Abschluf

- des schriftlichen Vertrages gegen dessen Inhalt behauptet,
- kann damit solange ‘nicht gehort werden, als er nicht wei-
‘ter darlegt, daB enbgegen der Vollstandlgkelt der Schrift.
auch das mundllch Besprochene hahe gelten sollen, daB al-
S0 d1e Schrlft unrlchtlg oder unvollstandlg sel (RGZ 52,
23 /25, 2_7, 68, 15 L‘Tj) Haben die Partelen fur den Ab-
o schluB eines Vertrages Schrlftform verelnbart_und in diesen’
‘L‘ﬂ'Vertragnjausdruckilvh*bestimmt'wdaﬁ sémtllchQHVerelnbarun—i




‘;}ereinbarungen getroffen
:fPartelen trotz mangeln— '

"Waren dle nach;d:“I
v 3der Schrlftform
79be1 kann'

£ 11zug Setzen (vgl BayObLGRZ 4 i468 /47;7) ‘Das -
'”rufungsgérlcht hatte daher die von: er. Kldgerin behavné R
"~jtete Nebenabrede, ‘daB der Bek;agt9191chumundllch damlt ein-
; erstanden erklart habe,clhr %or Ubergabe des’ Lkw eine Si- ;
‘:cherung fiir dle ﬁnyahlung von 7 OOO DM 1n Form der AbtremkgIg
'tung der Brlefgrunaschuld in Hohe von 10 000 DM zu geben,Idz
'dahln prufen mussen,'ob dlese Verelnbarung, obwonl sie
in den schrlftllchen Kaufvertrag dos Beklagten nlcht auf—
“fgenommen war und obWGhl die. zum Vertrag31nhalt gewordenen'
I;IGeschaftsbedlngungen Zu. III T‘ausdruckllch bestlmmen, daB
'Isamtllche Verelnbarungen uber den Verkauf ‘eineés Kraftfahr— y
fzeuges in einem Bestell~ oder Bestatlgungsschrelben schrlft—
llch nledergelegt sein miissen, dennoch dem Willen beider
~ﬂPartelen entsprochen hat. Da, wie im Vorstehenden ausge~'_i.ﬁr:
’Ifuhr+ ist,  eine mundllche ‘Nebenabrede sehr- wohl trotz
':;gew1llkurter Schrlftform zZum Vertrag31nhalt werden kann, |
V?durfte das. Berufungsgerlcht bei der. Auslegvng des zw1scheh
;%den Parte1en geschlossenen Vertrages dlese Prufung nlcht '
:_"falleln aus dem Grunde unterlassen, we11 1hr die Bestlmmung
__;?{III T der Geschaftsbedlngungen der Klagerln entgegenstandi_
'”-ﬂDle Rev151en erhebt mit Recht . elne Ruge aus. § 286 ZPO, wellf




das Berufungsgericht diese.?rﬁfuﬁg ﬁnfef1assen und den

diesbezﬁgliuhen Vortrag der'Parﬁéién nicht bei der Ausle-
gung de% Vertrages gewurdlgt habe, Bs bedurfte jedoch aus
Vdnesem Grunde kelner Zuruckverwelsung, da%schon der vnstrmﬁ 3
:tlge Vortrag der Fartelen den Bewels erbrlngt daB sie ne- ]
- ‘ m K '_ Ee dessen Inhalt im schrlftllchen Kauf-.
ngebot des}Beklag eh,vom 17, Marz 1952 nledergelegt war,
on‘der'Klagerljnbehauptete Nebenabrede w1rksam getrof:
n. ‘Der Beklagte best”eqtet_dle mundllche Verelnba-

ertlgung eines
'verlangt" Diese

;h S’Glllllll'

mrnscllchkelt der Ab51chten des Beklagten, der eln Recht
zur Zuruckbehaltung des Grundschuldbrlefes habe, weil der
_Lkw an dem verelnbarten Llefertage nlcht geliefert werden
konnte Dle Klagerln hat 1hrerse1ts w1der3pruchslos vorge~f
j"-Abena des 1/. Mal 1952 “dem Tage des Vertragsabschlusses,;v
;’fﬂzu dem Notar zZum Zwecke der. Bestellung der Brlefgrundschumt
_i j zugunsten des Beklagten auF dem Grundstuck selner Mutter -
"f;{ﬁund zur Abtretung dleser Grundschuld an 31e begeben habenyg
o Der Grundschuldbestellungsakt und d1e Abtretungserklaxung |
"'Qa‘der Grundschuld an den Inhaber der Klagerln liegen vor, .
ﬁ,kus der Grundschuldbestellung erglbt sich, daﬁ s1ch der
" Beklagte eine Vollmacht von seiner Mutter in offentllch
_beglaublgter Form unter Befreiung der Beschrankung aus
§ 181 BGB am Tage der schrlftllchen Abgabe des Kaufangebots|




hat avsstellen lassen,xum die Bestellung der Grundschuld
zu selnen Gunsten auf dem ihr gehorlgen Grundstuck in @
_—}. vornehmen bAY) konnen,, Zudem . hat der Zeuge
:.,F- ausgesagt daB er den Verhandlungen zw1schen den
Parteien belgewchnt'habeo Dfe Partelen hatten in selner
':3fGegenwart verelnbart daB dle Klégerln dem Beklagten einen
"_Lkw liefern und ihn vorher auf 1hre Eosten umbauen’ lassen;:
<solltea Um eine’ Slcherung'fﬁr%d ese hohen Unkosten zu ha—f_
‘;ben,.hatte die Klagérln mlt dem Beklagten verelnbart da8
.; e Beklagte sofort auf dem Grundstiick selner Mutter e1n§-7
W:Grundschuld habe elntragen”lassenﬁsollen und ‘den Grund-

schuld‘orlef spatestens in % Tag'en? dem Notar Dro: N- uber-—."

selnem;
sind, «
nlcht :

-v_ging, dlese Nebenabrede neben dem schrlf’cllchen,: »von dem
Be’clagten angenommenen Vertragsangebot Zum- Inhalt des Ver=
trages trotz des Mangels der Schrlftform Zu'machen° Dleseri




vf[gerln, die. die Kosten des Umbaus zu tragen hatte, die in
f;qdem Gesamtkaufprels von 45 100 DM enthalten waren, hatte
””anachmder im
.+ barung be: -ﬁbergabe des Lkw elnen Zahlungsanspruch gegen

|  éen Beklagben in Hohe elnes Tellbebrages von 7.000 DM. Sie

 :des Fabrzeuges, Gle sie lauthoranschlag mit 50100 DM er-
'rechnete. Sie forderte die Abtretung der Brlefgrundschuld
verst von 1hr Zu kaufenden Lkw Au,bezahlen, sondern zur Si-

zu 1elstende Barzahlung Hleraus erglbt s1ch aaB, wenn.
 01e Verelnbarung elnen w1rtschaftllchen Elnn haben sollte,

festgestellte Parteiwille allein macht das Bestehen dieser
Nebenabrede rechtswirksam. Es eriibrigt sich daher, auf die
wnwteren dlesbezugllchen Ausfuhrungen der Rev151on einzu~"

' Ls war wélter Zu. prufen, 0 Welchem Zeltpunkt die

 K1eger1n auf dlese Slcherung Anspruch erheben konnte Auchf

dies- erglbt 51ch aus dem unstreltlgen Sachverhalt ‘Die Kli-

verlangte eine blcherung fur 1hre Auslagen, fur den Umbau

nﬂcht etwa, w1e 319 w1derspruchslos vorgetragen hatte, um
51eh durch Geren Verwertung bezahlt zu machen oder den

cherbelt fur dle von dem Beklagten bei. ﬁbergabe des Wagens'




fund trotz w1ederholter Mahn ng sich ernsthaft und"endgul-
tig.weigerte, den Grundschuldhrlef ‘an die Klagerln heraus—
- zugeben, wodurch dle Klagerln dle Grundschuld erworben hét- .
o te (§§ 1192, 1117 BGB), S0 war 51e nach § 326 BGB ohne Nach—
‘ﬁfrlstsetzung berechtigt, vom Vertrage zurdckzutreten oder -
_fSohadensersatV wegen hlchberfullung zu. verlangen, Bs ertib-
[irlgte sich daher,‘auf die Ausfuhrungen des Berufungsgerlchts;
elnzugehen, ob die Klagerln verpfllchtet gewesen sel, dem

"_schrlftllch.von ihr angenommenen Khnfantrag entsprechend

"schne1lstens" ZUu. llefern eder, w1e der Beklagte vorgetra~
 gen hat _auf Grund elner im gegense1t1gen mlnverstandnls~
- getroffenen miindlichen ve*elnbarung den Tkw ihm am 21. Mirz
 f?1952 Zu- ubergeben Eln" Llef »uhgsverpfllchtung der Klage-
'1r1n war in Jedem Falle entféllen, nachdem k r:Beklagte s1ch
”endgultlg gewelgert haxte, seine iVorlelskungspfllcht auf
iSlcherheltslelstung nachzukommen@jﬁle Klagerln hat zwar eral
‘klart'fvom Vertrage zurvckgetreten Zu. seln,‘trotzdem hat
pagr Klage elnen Sch’densersatz von, 5850 DM ver-

3Schadersersatzes-(RG[ian
326 BGB Anm ! c) em

j;da? sie- bcha— f*
'r BekTagte hatu,




TFeststellung gétroffenf;Eine_solche Festsﬁelluhg ist aber
Voraussetzung fiir die zu tfeffendeVEntSCheidung; denn nur
in dem Falle, daB die von dem Beklagten behauptete Binigung
 mit der Kligerin uber selnen Rucktrltt nicht erfolgt ist,

"kann dle Klagerln Sotadenseraatz von dem Beklagten fordern,’
"wsofern 81e welter nachwelst daB 1hr taxsachlloh ein Scha—
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