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Der I I .  Z iv i l s e n a t  des B u n d esg e rich tsh o fs  h a t 
auf d ie  m ündliche V erhandlung vom 1. A p ril  1974 
durch d ie  R ic h te r  F le c k , L ie seck e , Dr. S ch u lze ,
Dr. K ellerm ann und Bundschuh

fü r  Recht e rk a n n t :

Die R ev isio n  gegen d a s  U r t e i l  d es  
2. Z iv i l s e n a ts  des O b e rla n d e sg e r ic h ts  
K arlsruhe  vom 18. Mai 1972 w ird  auf 
Kosten des B eklagten  zurück gew iesen .

Von R echts wegen

T a tb e s ta n d :

Durch n o ta r i e l l e n  K au fv e rtrag  vom 23. August 1965 
erw arben d ie  P a r te ie n  a l s  M iteigen tüm er zu je  1 /2  das 
Haus grund s tü ck  Z ^ Ü H ^ s t r a ß e  ^  in  um es
gemeinsam d u rch  Zimmervermietung an P r o s t i t u i e r t e  zu 
n u tz e n . Demgemäß lie ß e n  s ie  d as  Gebäude zu einem A pparte­
ment-Haus umbauen und d ie  Zimmer m ö b lie ren . Ab 1 . August 
1966 v e rm ie te te n  s i e  d ie  Zimmer an P r o s t i t u i e r t e .  In  d e r  
H o fe in fa h r t und an d e r  Hauswand b ra c h te n  s i e  e in e  Reihe 
von G eträn k e- und W arenautomaten a n , d eren  E rlö s  s ie  
e b e n fa l ls  v e re in n ah m ten .

In  G enera lvo llm ach t d e r  K läg e rin  m ie te te  d e r  Be­
k la g te  am 18. A p r i l  1966 von d e r  T elefonbau  und Normal-  
z e i t  & Co. (TN) f ü r  d ie s e s  Anwesen e in e  F e m -
sp re c h n e b e n s te lle n a n la g e  ( fü r  Hand V e rm itt lu n g ) • Nachdem



die S ta a ts a n w a lts c h a f t  gegen e in e  Anlage m it Hand Ver­
m it tlu n g  Bedenken erhoben h a t t e ,  wurde von d e r  K lä­
g e r in  am 12. O ktober 1966 e in  M ie tv e r tra g  ü b er e in e  
Anlage fü r  50 N eb en ste llen  m it a u to m a tisc h e r  Durchwahl­
m ö g lich k e it u n te rs c h r ie b e n . Der V ertrag  h a t te  eine  
M in d e s tla u fz e it  b is  zum 31. Dezember 1977 und räum te 
d e r TN be i v o r z e i t i g e r  Aufgabe e in en  “s o f o r t  f ä l l ig e n  
S ch ad en sersa tzan sp ru ch  in  Höhe der H ä lf te  d e r  r e s t l i c h e n  
M ieten b is  zum A blauf d e r  M in d es tv e rtrag sd au er (R e s tm ie te n )w 
e in .  Die Anlage wurde in  d ie  B ilan z  d e r  "H ausverw altung

p er 31* Dezember 1967 a ls  A ktivposten  
in  Höhe von 10 .658 ,67  DM e in g e s e tz t ;  d ie  M iete von 
m onatlich  1 .3 5 5 ,7 0  DM wurde b is  zum 30 . Ju n i 1969 aus 
den E rträg en  des Hauses b e z a h lt und in  den Gewinn- und 
V erlu strechnungen  d e r  H ausverw altung a ls  Aufwand b e rü ck ­
s i c h t i g t .

Durch d ie  -  kurze Z e it s p ä te r  w ied e r an gefoch tene  -  
V ereinbarung vom 25. A p ril 1967 v e rk a u f te  d ie  K läg e rin  
d ie  H ä lf te  ih r e s  Mit e i gen turns an t e i  l s  dem B ek lag ten .
Während des -  s p ä te r  durch V erg le ich  e r le d ig te n  -  R ech ts­
s t r e i t s  über d ie  A uflassung d ie s e s  A n te ils  b e a n tra g te  
d ie  K läg e rin  d ie  Z w angsversteigerung  des G rundstücks zum 
Zwecke d e r  Aufhebung d e r  M iteigen tum sgem einschaft. Im 
Vers te ig e  rungs term  in  vom 30. Ju n i 1969 gab d e r  B ek lag te  
das H öchstgebot m it 851.000 DM ab. Er e r h i e l t  den Zuschlag 
und n u tz t  seitdem  das Grundstück fü r  s ic h  a l l e i n .  B is zum 
13. Jan u ar 1970 b e n u tz te  e r  h ie rb e i  auch d ie  T e le fo n an lag e  
d e r  TN. Nachdem d ie  Verhandlungen wegen d e r  en d g ü ltig e n  
Übernahme g e s c h e i te r t  w aren, b au te  d ie  TN d ie  Anlage a u s , 
und d e r  B ek lag te  l i e ß  eine a n d e rw e itig  erworbene Anlage 
e inbauen .
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S e it dem 1. J u l i  1969 i s t  f ü r  d ie  Fern S prechan lage 
keine  M iete mehr an d ie  TN g e z a h lt  w orden. D iese v e r ­
la n g t  d esh a lb  von d e r  K läg e rin  Zahlung d e r  M iete fü r  
das d r i t t e  und v i e r t e  V ie r te l ja h r  1969 (in sgesam t 
7 .842 ,68  DM) und fü r  d ie  r e s t l i c h e  Z e it  d e r  v e r e in b a r ­
te n  M in d e s tv e rtrag sd au e r  S ch ad en sersa tz  in  Höhe von 
56 .523 ,84  DM.

Die K läg e rin  i s t  d e r  A uffassung , d ie  P a r te ie n  h ä t te n  
beim Erwerb des G rundstücks Z ^ m ^ s t r a ß e  ^  e ine Ge­
s e l l s c h a f t  b ü rg e r lic h e n  R echts zu r gemeinsamen Nutzung 
d ie s e s  G rundstücks g e g rü n d e t. Der V ertrag  m it d e r  TN 
s e i  a l l e i n  f ü r  d ie  G e s e l ls c h a f t  eingegangen w orden. Der 
B ek lag te  s e i  nach A u ftra g s -  und G e s e l ls c h a f ts  r e c h t  v e r ­
p f l i c h t e t ,  s ie  von ih re n  V e rb in d lic h k e ite n  gegenüber 
d e r  TN f r e i z u s t e l l e n .

Das L an d g erich t h a t  ih re n  A n trag , den B eklag ten  zu 
v e r u r t e i l e n ,  s ie  von ih re n  V e rb in d lic h k e ite n  gegenüber 
d er TN in  Höhe von 6 4 .3 6 6 ,3 2  DM n e b s t etw aigen Z insen 
zu b e f r e ie n ,  abgew iesen . Das O b e rlan d e sg e ric h t h a t  den 
B eklag ten  -  u n te r  Zurückweisung d es  w e it ergehenden An­
t r a g s  -  v e r u r t e i l t ,  d ie  K läg e rin  von d ie se n  V e rb in d lic h ­
k e i te n  in  Höhe von 47 .409 ,37  DM sowie von den Zins Ver­
p f lic h tu n g e n  aus 45*056,57 DM f ü r  d ie  Z e it b is  
27. O ktober 1970 und von den Zins V erp flich tu n g en  aus 
47 .409 ,37  DM f ü r  d ie  Z e it ab 28. O ktober 1970 (dem Tag 
d e r  Klage e r  he bung) zu b e f r e ie n .

Mit d e r  R ev is io n  v e r f o lg t  d e r B ek lag te  se in en  K lage­
abweisung s an t r a g  w e i te r .  Die K läg e rin  b e a n tr a g t ,  d ie  
R ev is io n  zu rückzuw eisen .



E n tsch e id u n g sg rü n d e:

Das B e ru fu n g sg e ric h t h ä l t  den F re is te l lu n g s a n t r a g  
in  Höhe von 39 .566 ,69  DM nach g e s e l l s c h a f t s r e c h t l i c h e n  
G rundsätzen -  h i l f s w e is e  aus A u ftra g s re c h t -  und in  
Höhe von 7 .842 ,68  DM aus u n g e r e c h t f e r t ig te r  B ere icherung  
fü r  b eg rü n d e t. Zwischen den P a r te ie n  habe zum Zwecke 
des B e tr ie b e s  des A ppartem ent-H auses s tr a ß e
eine G e s e lls c h a f t  b ü rg e r lic h e n  Rechts bes tan d en . Die K lä­
g e r in  habe den V e rtrag  m it d e r  TN s p e z ie l l  f ü r  d ie s e s  
Anwesen und im A u ftrag  d e r  G e s e lls c h a f t  zur Auswertung 
durch d ie  G e s e lls c h a f t  g esch lo ssen  und m it a l l e n  Rechten 
und P f l ic h te n  d er G e s e lls c h a f t  ü b e r la s s e n . Demgemäß se i 
d ie  G e s e lls c h a f t  d e r K läg e rin  gegenüber v e r p f l i c h t e t  ge­
wesen, d ie  V e rb in d lic h k e ite n  aus diesem  V ertrag  zu e r ­
f ü l l e n .  Der Umstand, daß d ie  G e s e lls c h a f t  am 30 . Ju n i 1969 
a u fg e lö s t  worden s e i ,  habe daran  n ic h ts  g e ä n d e r t.

Die K läg e rin  könne ih re n  B efre iu n g san sp ru ch  auch un­
m i t te lb a r  gegen den B eklag ten  g e lte n d  machen. E r könne 
s ie  in so w e it n ic h t  au f das L iq u id a tio n sv e rfa h re n  v e r ­
w eisen , w e il  nach dem V o rtrag  d e r  P a r te ie n  n ic h t  ange­
nommen werden könne, daß noch genügend u n t e r t e i l t e s  Ge­
se llschafttsverm ögen  vorhanden s e i , aus dem d ie  Ansprüche 
d e r TN b e f r i e d ig t  werden könn ten . Der B ek lag te  habe d ie  
K läg e rin  von ih re n  S ch ad en sersa tz  V erp flich tu n g en  in  Höhe 
von 39 .566 ,69  DM (d . h . in  Höhe s e in e r  V e r lu s tb e te i l ig u n g s -  
quote = 70 % aus 56 .523 ,84  DM) f r e i z u s t e l l e n .  Soweit d ie  
TN M iete fü r  d ie  Z e it vom 1. J u l i  b is  31. Dezember 1969 
fo rd e re  (7 .8 4 2 ,6 8  DM), habe d e r  B ek lag te -  w e il  e r  d ie  
Anlage in  d ie s e r  Z e it g e n u tz t habe -  d ie  K läg e rin  nach 
§§ 812, 818 Abs. 2 BGB im v o lle n  Umfange von ih re n  Ver­
p f lic h tu n g e n  zu b e f r e ie n .
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Die h ie rg eg en  g e r ic h te te n  A n g riffe  d e r  R ev isio n  
haben keinen  E rfo lg .

I .  1. Aus R echtsgründen lä ß t  s ic h  n ic h ts  dagegen e i n ­
wenden, daß d as B e ru fu n g sg e ric h t aus dem gemeinsamen 
Zusammenwirken d e r  P a r te ie n  beim Umbau und d e r  Nutzung 
des Hausanwesens Z ^ H l B s t r a ß e  ^  g esch lo ssen  h a t ,  
zw ischen ihnen habe e ine G e s e lls c h a f t  b ü rg e r lic h e n  
R echts b e s tan d e n . Die R ev isio n  e rh e b t  in so w e it auch 
keine Rügen.

2. Entgegen ih r e r  A uffassung kann auch d ie  R ech ts­
w irksam keit des G e s e l ls c h a f ts v e r tr a g e s  n ic h t  m it d e r  
Begründung in  Zw eifel gezogen w erden, e r  s e i  wegen S i t te n  
W id rig k e it nach § 1 3 8  Abs. 1 BGB n ic h t ig .

Der erkennende Senat h a t  w ie d e rh o lt h erv o rg eh o b en , 
daß einem G e s e l ls c h a f ts v e r t r a g  in  a l l e r  Regel nu r dann 
gemäß § 138 BGB d ie  R ech tsw irksam keit s c h le c h th in  zu 
v ersag en  i s t ,  wenn e r  seinem In h a lte  nach au f d ie  Ver­
w irk lich u n g  e in e s  s i t te n w id r ig e n  T a tb e s tan d es  g e r i c h t e t ,  
m ith in  d e r  vertragsgem äß  v e r f o lg te  G ese llsch a ftszw eck  
s i t te n w id r ig  i s t  (v g l.  U rt. v . 9 . 2. 70 -  I I  ZR 7 6 /6 8 ,
LM BGB § 138 r c d _ 7  Nr. 18 m. w. N .) .  D ies i s t  nach den 
F e s ts te llu n g e n  des B e ru fu n g sg e ric h ts  h ie r  n ic h t  d e r  F a l l .  
Danach war d ie  G e s e lls c h a f t  d e r  P a r te ie n  n ic h t  au f den 
B e tr ie b  e in e s  B o rd e l ls ,  sondern  d a ra u f  g e r i c h t e t ,  das 
Anwesen durch Zimmervermietung an P r o s t i t u i e r t e  und durch  
d ie  A u fs te llu n g  und den B e tr ie b  von Automaten zu n u tz e n . 
Die M ie te rin n en  des Hauses waren demgemäß auch von den 
P a r te ie n  unabhängig und g ingen ihrem Gewerbe s e lb s tä n d ig  
nach; s ie  wurden zu r Unzucht weder angevrorben noch



a n g e h a lte n . Damit f e h l t  d ie  G rundlage f ü r  d ie  A uffassung 
d e r R e v is io n , d ie  G e s e lls c h a f t  habe d e r  O rg a n isa tio n  
d er gewerbsmäßigen Unzucht g e d ie n t ,  und f ü r  d ie  S ch lü sse , 
d ie  s ie  d a rau s  z i e h t .  Da d ie  g e s e l l s c h a f t s r e c h t l i c h e  
Zusammenarbeit d e r  P a r te ie n  nur au f d ie  Zimmerver­
mietung -  und au f den B e tr ie b  von Automaten -  g e r i c h te t  
war, kommen d ie  G rundsätze zu r Anwendung, d ie  d e r  
I .  Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e rich tsh o fs  in  seinem U r te i l  
vom 17. A p ril  1970 ( I  ZR 124 /68 , LM BGB § 138 Z“Ce_7 
Nr. 6 = NJW 1970, 1179) a u f g e s t e l l t  h a t .  Entgegen d e r  
A uffassung d e r R ev ision  i s t  danach f ü r  d ie  h ie r  in  
B e trach t kommende Z e it vor I n k r a f t t r e t e n  d es  4. StrRG 
vom 23. November 1973 davon auszugehen , daß n ic h t  nur 
M ie tv e rträg e  m it D irnen a l s  rech tsw irk sam  anzusehen s in d , 
sow eit das Gewähren von Wohnung nach § 180 Abs. 3 a . F. StGB 
s t r a f f r e i  i s t ,  sondern auch Abreden ü ber d ie  Verwaltung 
e in e s  in  d ie s e r  Weise g en u tz ten  G rundstücks und ü b er d ie  
V erte ilu n g  d e r  e r z i e l t e n  E in k ü n fte . H ie ru n te r  f a l l e n ,  
wie s ic h  aus d ie s e r  E n tscheidung  w e ite r  e r g ib t  (v g l. den 
v o lls tä n d ig e n  Abdr. in  WM 1970, 824, in s b e s . zu I I  2 ) ,  
auch G e s e l ls c h a f ts v e r tr ä g e  d e r  h i e r  v o rlieg e n d en  A rt.
Es würde dem Zwecke des § 180 Abs. 3 a . F. StGB zuw ider­
la u fe n , w o llte  man V ereinbarungen ü b er d ie  gemeinsame 
Nutzung e in e s  HausgrundStücks durch Zimmervermietung an 
P r o s t i t u i e r t e  nach § 138 Abs. 1 BGB auch dann a ls  n i c h t ig  
ansehen , wenn dam it e in  Ausbeuten d e r  P r o s t i t u i e r t e n ,  
d e r d ie  Wohnung gew ährt w ird , oder e in  Anwerben oder 
Anhalten zu r Unzucht n ic h t  verbunden i s t .

H ierb e i kann d a h in g e s te l l t  b le ib e n , ob und in w ie­
w eit bei einem G e s e l ls c h a f ts v e r t r a g ,  d e r  au f d ie  gem ein­
same Zimmer- und A ppartem entsV erm ietung an P r o s t i t u i e r t e



ö

g e r ic h te t  i s t ,  d e r  V e rp flic h tu n g  d es e in z e ln e n  G e s e ll­
s c h a f te r s  zur Förderung des G ese llsc h a ftsz w e ck s  u n te r  
dem G esich tsp u n k t des § 138 BGB engere Grenzen g e s e tz t  
s in d , a l s  b e i  dem B e tr ie b  e in e s  sonstigen  Gewerbes. 
B indungen, d ie  in  d ie s e r  H in s ic h t b ed en k lich  e rsc h e in e n  
könn ten , s in d  n ic h t  Gegenstand d e s  R e c h t s s t r e i t s .

I I .  Das an g efo ch ten e  U r t e i l  h ä l t  den A n g riffen  d e r  
R ev isio n  auch s ta n d , so w eit d as  B e ru fu n g sg e rich t e inen  
B efre iungsanspruch  d e r K läg e rin  gegenüber d e r  G e s e ll­
s c h a f t  b e ja h t  h a t .

1. Nach den F e s ts te l lu n g e n  d es  B e ru fu n g sg e ric h ts  
waren s ic h  d ie  P a r te ie n  b e i Abschluß des M ie tv e r tra g e s  
m it d e r  TN d a rü b e r e in ig ,  daß d ie  K läg e rin  d ie s e n  Ver­
t r a g  zwar im eigenen Namen s c h l ie ß e n ,  d ie  G e s e lls c h a f t  
ab er d ie  Rechte und P f l ic h te n  aus diesem V e rtra g  im 
V e rh ä ltn is  zur K läg e rin  übernehmen s o l l t e .  Dementsprechend 
h a t d ie  K läg e rin  den V ertrag  auch s p e z ie l l  f ü r  das Anwesen 
Z ^ H ^ H fe s tra ß e  0 , auf dessen  Nutzung d e r G e s e l ls c h a f ts ­
v e r t r a g  g e r i c h te t  w ar, g e sc h lo sse n  und d ie  G e s e lls c h a f t  
d ie  Anlage n ic h t  nur g e n u tz t , sondern  s ie  auch in  d e r  
B ilan z  des Ja h re s  1967 a k t i v i e r t ,  d ie  M iete b is  zu r Auf­
lösung d e r  G e s e lls c h a f t  g e z a h lt  und s ie  a ls  Aufwendungen 
d e r G e s e lls c h a f t  v e rb u c h t .

H ieraus s c h l i e ß t  das B e ru fu n g sg e ric h t, d ie  G e s e ll­
s c h a f t  s e i gegenüber d e r K läg e rin  v e r p f l i c h t e t ,  deren  
V e rb in d lic h k e ite n  aus dem V e rtra g  auch f ü r  d ie  Z e it nach 
Auflösung d e r  G e s e lls c h a f t  zu e r f ü l l e n  und demgemäß d ie  
K läg e rin  von ih re n  im I n te r e s s e  und fü r  Rechnung d e r  
G e s e lls c h a f t  übernommenen V erp flich tu n g en  zu b e f r e ie n .
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2. Zu U nrecht m eint d ie  R e v is io n , aus den t a t r i c h t e r ­
lic h e n  F e s ts te llu n g e n  ergehe s ic h  d ie s e  R e ch ts fo lg e  n ic h t ;  
daraus fo lg e  v ie lm e h r, daß d ie  G e s e l ls c h a f t  nur f ü r  d ie  
Dauer ih r e s  B estehens d ie  V e rb in d lic h k e ite n  aus dem M iet­
v e r tr a g  zu tra g e n  habe und nach A uflösung d e r  G e s e l ls c h a f t  
gemäß § 732 BGB v e r p f l i c h t e t  s e i , d e r  K läg e rin  den Ver­
t r a g  m it d e r  TN w ieder zu r s e lb s tä n d ig e n  Ausübung ih r e r  
Rechte und P f l ic h te n  zu ü b e r la s s e n . Das B e ru fu n g sg e rich t 
s p r ic h t  zwar davon , d ie  K läg e rin  habe den M ie tv e r tra g
in  d ie  G e s e lls c h a f t  " e in g e b ra c h t" . Aus dem Zusammenhang 
d e r E ntscheidungsgründe -  in sb eso n d ere  aus den u n te r  I I  1. 
w iedergegebenen Darlegungen -  e r g ib t  s ic h  a b e r , daß e s  
dam it nur sagen w i l l ,  d ie  G e s e lls c h a f t  s e i  im V e rh ä ltn is  
zur K läg e rin  in  a l l e  Rechte und P f l ic h te n  aus dem V ertrag  
e in g e tr e te n ,  a ls o  auch in  d ie  V e rp f lic h tu n g , d ie  M indest­
l a u f z e i t  (b is  zum 31. Dezember 1977) e in z u h a lte n  oder 
"d ie  H ä lf te  d e r r e s t l i c h e n  M ieten a l s  Abfindung" zu z a h le n . 
So v e rs ta n d en  la s s e n  d ie  Ausführungen d es B e ru fu n g sg e ric h ts  
keinen  R e c h ts fe h le r  erkennen .

Auf d ie  Rügen d e r  R e v is io n , d ie  s ic h  gegen d ie  Aus­
führungen d es  B e ru fu n g sg e ric h ts  wenden, e in  B e fre iu n g s-  
anspruch gegen d ie  G e s e lls c h a f t  f o lg e  auch aus den §§ 713, 
670, 257 BGB, b ra u c h t n ic h t  n äh er eingegangen zu w erden , 
w e il  s ic h  d ie s e r  Anspruch -  wie d a rg e le g t  -  schon aus den 
F e s ts te llu n g e n  des B e ru fu n g sg e ric h ts  ü b er d ie  g e s e l l s c h a f t s ­
r e c h t l ic h e n  V ereinbarungen d e r  P a r te ie n  e r g ib t .

3. U nbegründet i s t  auch d e r  in  d e r  m ündlichen Ver­
handlung erhobene Einwand d e r  R e v is io n , dem Anspruch d e r  
K läg e rin  auf F r e is te l lu n g  von ih r e r  gegenüber d er TN
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bestehenden  Schadense r s a tz V erp flic h tu n g  fe h le  d ie  R ech ts­
g rundlage d e s h a lb , w e il  d ie  A llgem einen G esch äftsb e ­
dingungen d e r  TN unwirksam s e ie n ,  sow eit s ie  b e i v o r ­
z e i t i g e r  V ertragsbeend igung  durch  den M ie ter "einen 
s o f o r t  f ä l l i g e n  Schadens e r s a t z anspruch  in  Höhe der H ä lf te  
d e r r e s t l i c h e n  M ieten b i s  zum A blauf d e r  M in d e s tv e rtra g s -  
d a u e r” einräum en. Der I n h a l t  des V ertragsw erks s e lb s t  
g ib t  keinen A nlaß, d ie s e  K lausel u n te r  dem G esich tsp u n k t 
d e r  §§ 138, 242 BGB zu b e a n s ta n d e n . Da d ie  v e rm ie te te  
F em sp rech an lag e  durch  den vertragsgem äßen  Einbau und 
d ie  Benutzung s e i te n s  des M ie te rs  in  e rheb lichem  Maße 
e n tw e r te t  w ird , kann es  n ic h t  ohne w e ite r e s  a l s  V erstoß  
gegen Treu und Glauben oder g a r  a ls  s i t t e n w id r ig  be­
z e ic h n e t w erden, wenn s ic h  d e r  V erm ie ter in  d ie s e r  Weise 
durch Allgem eine G eschäftsbedingungen  v o r den Folgen e in e r  
v o rz e i t ig e n  V ertragsbeend igung  s c h ü tz t .  Der B ek lag te  h ä t t e  
deshalb  d ie je n ig e n  T atsachen d a r le g e n  m üssen, aus denen 
s ic h  ergeben  s o l l ,  daß d ie  A u sg es ta ltu n g  d e r  Schadens­
e r s a tz  V erp flich tu n g  im e in z e ln e n  unangemessen i s t  und 
eine m ißbräuch liche  V erfolgung e i n s e i t i g e r  In te re s s e n  
auf Kosten des G e s c h ä f ts p a r tn e rs  d a r s t e l l t .  Das i s t  in  
den Tat Sachen ins tan zen  n ic h t  geschehen und kann im 
R e v is io n sv e rfa h re n  n ic h t  n ach g eh o lt w erden.

I I I .  Dem B e ru fu n g sg e rich t i s t  im E rgebn is  f e r n e r  d a r in  
zuzustim m en, daß d ie  K läg e rin  wegen ih r e s  zunächst gegen 
d ie  G e s e lls c h a f t  g e r ic h te te n  B efre iu n g san sp ru ch s  u n te r  
den gegebenen Umständen auch den B eklag ten  a l s  ih ren  
Mit ge S e i l s c h a f t  e r  u n m itte lb a r  in  Anspruch nehmen kann.
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1. Soweit das B e ru fu n g sg e rich t den B eklag ten  v e r ­
u r t e i l t  h a t ,  d ie  K läg e rin  in  Höhe s e in e r  V e r lu s tb e ­
te i l ig u n g s q u o te  von 70 % von den nach dem 31. Dezem­
b e r  1969 en ts tan d en en  V e rb in d lic h k e ite n  in  Höhe von 
56 .523 ,84  DM (und von den Z in sV e rb in d lic h k e ite n  fü r  
d ie  Z e it  b is  zur K lageerhebung) zu b e f r e i e n ,  e n ts p r ic h t  
se in e  E n tscheidung  den -  a l le r d in g s  f ü r  d ie  werbende 
G e s e l ls c h a f t  e n tw ic k e lte n  -  G rundsätzen d e r  R ech tsp rechung , 
wonach d ie  M itg e s e l ls c h a f te r  dem G e s e l l s c h a f te r ,  d e r  e in e  
G e s e l ls c h a f ts v e rb in d l ic h k e i t  g e z a h lt  h a t ,  in  Höhe ih r e r  
V e r lu s tb e te i l ig u n g  e r s t a t t u n g s p f l i c h t ig  s in d , so fe rn  
d ie s e r  keine B efried ig u n g  aus dem G ese llsch aftsv erm ö g en  
e rla n g en  kann (BGHZ 37, 299, 30 2 /3 0 3 ). Daß d e r  im v o r ­
lieg en d en  F a l l  in  B e tra c h t kommende B efre iu n g san sp ru ch  
diesem E rs ta ttu n g sa n sp ru c h  g le ic h z u a c h te n  i s t ,  b e d a rf  
k e in e r  w e ite ren  Begründung.

Diesem Anspruch s t e h t  auch n ic h t  en tg e g e n , daß d ie  
G e s e lls c h a f t  a u fg e lö s t  und in  das A u se in an d erse tzu n g s- 
stad ium  e in g e tr e te n  i s t .

a) In  diesem  Stadium  s in d  E inzelanS prüche e in e s  
G e s e l ls c h a f te r s  aus dem G e s e l ls c h a f ts v e rh ä l tn is  r e g e l ­
mäßig nur a l s  b loße Rechnungsposten d e r  A useinander­
se tzu n g  srechnung anzusehen , d ie  s e lb s tä n d ig  n ic h t  mehr 
g e lte n d  gemacht werden können. Nach A uflösung d e r  G e s e ll­
s c h a f t  kann e in  G e s e lls c h a f te r  von einem anderen  G e s e ll­
s c h a f te r  im V o rg r if f  g ru n d s ä tz lic h  n ic h ts  v e r la n g e n , 
so lange n ic h t  durch e in e  ab g esch lo ssen e  A useinander­
se tzung  srechnung f e s t s t e h t ,  daß ihm im E ndergebnis ü ber­
haupt etw as zukommt und e r  s e i n e r s e i t s  n ic h ts  au szu ­
g le ic h e n  haben w ird  (v g l. u . a . BGHZ 37 , 299 , 305).
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Von diesem  G rundsatz s in d  jedoch  Ausnahmen zu 
machen. Das g i l t  -  wie d e r  S enat in  BGHZ 37 , 299,
305 a. E. ausgesprochen h a t  -  u n te r  anderem d an n , 
wenn e in  G e s e l ls c h a f te r  e in en  E rs ta ttu n g s a n s p ru c h  
gegen e in en  M itgese l 1s c h a f te r  g e lte n d  m acht, w e i l  
aus dem G ese llsch aftsv e rm ö g en  n ic h t s  zu e r la n g e n  i s t .
In  einem so lchen  F a lle  kann d e r  e r s ta t tu n g s b e r e c h t ig te  
G e s e l ls c h a f te r  d ie sen  Anspruch schon vo r A bschluß der 
A useinanderse tzung  d u rc h se tz e n , s o fe rn  im Z e itp u n k t 
s e in e r  Geltendmachung f e s t s t e h t ,  daß e r  m indestens in  
Höhe d ie s e s  Anspruchs von seinem  M itg e s e l ls c h a f te r  Aus­
g le ic h  v e rlan g en  kann. Der h ie r  in  Frage s teh en d e  Be­
f re iu n g  sanspruch  i s t  n ic h t  an d ers  zu b e u r t e i l e n .

Die P a r te ie n  haben b is h e r  zwar le d ig l i c h  d ie  Aus­
e in an d e rse tzu n g sq u o te  aus d e r  Z w angsverste igerung  des 
G rundstücks Z ^ m ^ ^ s t r a ß e  0  e r m i t t e l t  und v e r t e i l t  
(GA 79, Anlagenmappe B l. 5 3 /5 4 ) . Daraus f o l g t  n ic h t  
ohne w e i te r e s ,  daß d ie  A useinanderse tzung  b i s  au f d ie  
h ie r  s t r e i t i g e n  Ansprüche ab g esch lo ssen  i s t .  D ies muß 
jedoch d e sh a lb  angenommen w erden, w e il nach dem V orbringen 
d e r P a r te ie n  weder u n v e r t e i l t e s  G ese llsch a ftsv e rm ö g en , 
au f d as  d e r  B ek lag te d ie  K läg e rin  verw eisen  könn te , v o r ­
handen i s t ,  noch Ansprüche gegen d ie  K läg e rin  b e s te h e n , 
d ie  zu dem E rgebn is fü h ren  k ö n n ten , d ie K lä g e rin  habe 
dem B ek lag ten  etw as a u sz u g le ic h e n .

Nach dem a llg em ein en  G ru n d sa tz , daß d e r je n ig e ,  d e r 
e in en  Anspruch e rh e b t , d essen  V oraussetzungen  zu bew eisen 
h a t ,  w äre e s  zwar Sache d e r  K lä g e r in , e in e  Abrechnung 
v o rz u le g e n . Im v o r lie g e n d e n -F a lle  l i e g t  e s  jed o ch  deshalb  
an d e rs , w e il  d ie  K läg e rin  s e i t  dem 24. A p r i l  1967 von d e r



G eschäftsfüh rung  in  d e r  b ü r g e r l ic h - r e c h t l ic h e n  G e s e ll­
s c h a f t  au sg esch lo ssen  war. Der B ek lag te h a t te  b is  
Ende d e r G e s e lls c h a f t  Md ie  a l l e i n ig e  und a u s s c h lie ß lic h e  
Verwaltung des Anwesens und d e r  M ieten" und d ie  Sorge 
"fü r das In k asso  d e r  Mieten aus den Automaten" in  Händen 
und i s t  d esh a lb  a l l e i n  in  d e r  Lage, d ie  Endabrechnung 
zu e r s t e l l e n .  Er h a t  ab e r weder e ine  so lch e  Abrechnung 
v o rg e le g t noch etw as d afü r v o rg e tra g e n , daß d ie  K läg e rin  
etwas nachzusch ießen  habe, w e il  etwa ih r  K a p i ta la n te i l  
n e g a tiv  gewesen se i oder andere Forderungen b e s tü n d en .
Es b l e i b t  d esh a lb  auch k e in  Raum fü r  d ie  Annahme, d ie  
K läg e rin  v e r la n g e  von dem B ek lag ten , wenn s ie  von ihm 
p e rs ö n lic h  B efreiung  von e in e r  Schuld f o r d e r t ,  w ider 
Treu und Glauben etw as, was s ie  im E rgebn is s e lb s t  zu 
tra g e n  habe.

2. Soweit s ic h  d er B e fre iu n g san sp ru ch  au f den von 
d er TN fü r  d ie  Z e it vom 1 . J u l i  b is  31. Dezember 1969 
g e fo rd e r te n  M ietzins b e z ie h t ,  i s t  e r  in  Höhe von 70 % 
aus den v o rs teh en d  an g e fü h rten  G esich tspunk ten  und im 
übrigen  aus u n g e r e c h t f e r t ig te r  B ere icherung  b eg rü n d e t.

Das B e ru fu n g sg e rich t h a t  ohne R e c h ts fe h le r  ausge­
f ü h r t ,  daß d e r  B ek lag te  durch  d ie  Benutzung d e r  F e m - 
sp rech an lag e  ohne r e c h t l ic h e n  Grund e in en  Vermögens-  
w ert in  Höhe des M ie tb e trag es  e r la n g t  h a t ,  den d ie  TN 
fü r  den B enutzungszeitraum  in  Rechnung g e s t e l l t  h a t ,  
und e r  d esh a lb  zum W erte rsa tz  v e r p f l i c h t e t  i s t ;  nach d e r  
besonderen  Lage des F a l le s  b e d e u te t  d ie s  im E rg e b n is , 
daß e r  d ie  K läg e rin  in so w e it in  v o l l e r  Höhe von ih r e r  
V e rb in d lic h k e it  gegenüber d e r  TN zu b e f r e ie n  h a t .  Da
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näm lich e i n e r s e i t s  der B ek lag te  den Wert des auf Kosten 
d e r G e s e lls c h a f t  gezogenen V erm ögensV orteils v o l l  e r ­
se tz e n  muß, a n d e r e r s e i t s  d ie  K läg e rin  fü r  d en se lb en  
Zeitraum  e b e n fa l ls  in  v o l l e r  Höhe B efreiung  von ih r e r  
M ietschuld  aus dem G ese llsch aftsv e rm ö g en  v e rla n g en  kann , 
s o n s t ig e  A k tiv - oder P a ss iv p o s ten  a b e r , wie d a rg e le g t ,  
fü r  d ie  A useinanderse tzung  n ic h t  mehr in  B e trach t zu 
z iehen  s in d , l ä ß t  s ich  nach d e r  z u tre ffe n d e n  A uffassung 
des B e ru fu n g sg e ric h ts  d e r  a l l e i n  noch o ffen e  A usgleich  
zwischen den P a r te ie n  s in n v o l l  nur in  d e r  Weise d u rch ­
fü h re n , daß d e r  B ek lag te in  Höhe s e in e r  E r s a tz p f l i c h t  
d ie  K läg e rin  u n m itte lb a r  von ih r e r  M ie tz in sV erp flich tu n g  
f r e i s t e l l t  (v g l. BGHZ 10, 91, 1 0 3 ).

Fleck R ic h te r  am BGH Dr. Schulze
L ies ecke kann 
u rlaü b  s h a lb  e r  
n ic h t  u n te r ­
sc h re ib en  •

F leck
Dr. K ellerm ann Bundschuh
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