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Bin V erh an d lu n g sp artn e r kann u n te r  Umständen zum E rs a tz  
des V ertrau en so ch ad en s v e r p f l i c h t e t  s e in ,  v/enn e r  s i c h  
m it d e r  G eg en se ite  ü b e r den I n h a l t  e in e s  noch abzu­
sc h ließ e n d en  V ertrag sw erk es e in ig  geworden i 3t ,  s p ä te r  
ab e r den V e rtra g sa b sc h lu ß  ohne t r i f t i g e n  Grund a b le h n t ,  
obwohl e r  s ic h  vorher' so v e rh a l te n  h a t ,  daß d e r  an d e re  
T e i l  b e re c h tig te rw e is e  au f  das Zustandekommen des Ver­
t r a g e s  v e r t r a u t  und deswegen w i r t s c h a f t l i c h e  N a c h te ile  
au x s ic h  genommen h a t  0

BGH, Urto v . 60 E eb ruar 1969 -  I I  ZR 86/67 -  OLG C e lle
LG H ild e sh e im
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Der I I 0 Z iv i l s e n a t  d e3 B u n d e sg e r ic h tsh o fs  h a t  a u f  
d ie  m ündliche V erhandlung vom 6 P P eb ru a r 1969 u n te r  M it­
w irkung d e r  B u n d e s r ic h te r  D r0 Itförr, D rQ S ch u lze , B leck , 
S tim pel und B r0 Schubath

f ü r  R echt e rk a n n t:

Auf d ie  R e v is io n  d e r  K lä g e rin  w ird  das U r t e i l  
des 9o Z iv i l s e n a ts  des O b e r la n d e sg e r ic h ts  O e lle  
vom 1, P eb ru ar 1967 aufgehoben und d ie  Sache z u r  
anderv /e iten  V erhandlung und E n tsche idung  an  das 
B e ru fu n g sg e ric h t zu rü ck v erw iesen  <,

Dem B e ru fu n g sg e ric h t b l e ib t  auch  d ie  E n ts c h e i­
dung ü b er d ie  K osten des R e v is io n s v e r fa h re n s  v o r -  
b e h a l te n 0

Y o n R ech ts  wegen

Ta t be s ta n d :

Der B ek lag te  zu 1 und s e in e  T o c h te r , d ie  B ek lag te  zu 
s in d  G e s e l ls c h a f te r  d e r  je tz ig e n  K o m m and itgese llschaft 
D eutsche S ch la u c h b o o tfa b r ik  Hans S f lH ^ M t(D S B )  in

D ie se r  ( b is  zum Ja h re  1963 noch o ffe n e n  
H a n d e ls g e s e l ls c h a f t)  g e h ö rte  b is  zum 27 o Septem ber I960 
außerdem noch d e r  Sohn des B ek lag ten  zu 1, Dr»Hans-Henning 

a n 0 Im v o r lie g e n d e n  R e c h t s s t r e i t  g eh t es um d ie  
D rage, ob d ie  K lä g e rin  v e r la n g e n  k o n n te , nach  dem Aus­
sc h e id e n  von Dr» S f l H H V a n  d e r  G e s e l ls c h a f t  b e t e i l i g t
zi jrd en , und ob i h r  d ie  B ek lag ten  zum S ch ad en se rsa tz
v e r p f l i c h t e t  s in d , w e il s i e  das ab g e leh n t und s t a t t d e s s e n  
im Ja h re  1963 d ie  AG au f genommen haben 0

JLaw – Gesetze und Urteile
(mobile App)

JLaw – für Android

Kostenlos
Über 200 Gesetze
Über 100.000 Urteile JLaw – für iOS

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

H
inw

eis: A
uch Teile der U

rteilssam
m

lung sind als D
atenbank nach §§ 87a ff. U

rhG
 geschützt.

https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de


Die DSB war schon v o r dem zw e iten  W e ltk rieg  K undin 
d e r  K lä g e rin  gewesene» Die G esch äftsb ez ieh u n g en  s e tz t e n  
s ic h  nach  dem K riege f o r t ;  außerdem  l e i s t e t e  d ie  K lä g e r in  
d e r DSB beim 'W iederaufbau ih r e s  B e tr ie b e s  F in a n z h ilfe o  
Im Ja h re  1956 wandte s ic h  d e r  B ek lag te  zu 1 a l s  d e r  
a l l e i n  g e s c h ä f ts fü h ru n g s -  und v e r t r e tu n g s b e r e c h t ig te  
G e s e l l s c h a f te r  d e r DSB zu r Behebung d e r  L iq u id a t io n s -  
S c h w ie r ig k e ite n  des Unternehm ens an  d ie  K lä g e r in  m it 
d e r  B i t t e ,  s ic h  an d e r G e s e l ls c h a f t  zu b e t e i l i g e n e D ie 
K lä g e rin  gew ährte zu n äch st e in  D arleh n  von 150 000 DM*
Im Zusammenhang dam it v e r p f l i c h t e t e  s ic h  d e r  B e k lag te  zu  1 
in  e in e r  n o t a r i e l l e n  Urkunde vom 25° O ktober 1956, d ie  
K lä g e rin  a l s  K om m anditistin  m it einem K a p ita l  von 
200 000 DM sow ie einem G ew in n an te il und S tim m recht von 
40 °ß> in  d ie  G e s e lls c h a f t  aufzunehm en und d ie  R e c h ts ­
s te l lu n g  d e r  B ek lag ten  zu 2 und s e in e s  Sohnes i n  e in e  
k o m m an d itis tisch c  B e te i l ig u n g  umzuv/andeln0 Am S ch luß  
d e r  E rk lä ru n g  des B ek lag ten  zu 1 h e iß t  e s :

“Ic h  v e r p f l i c h t e  m ich, d ie  Zustimmung m einer M it-  
g c a e l l s c h a f te r  000 zu dem A bschluß e in e s  d ie  
v o rs teh en d en  Grundbestimmungen e n th a lte n d e n  
G e s e l ls c h a f ts v e r t r a g e s  b i s  s p ä te s te n s  zum 
5 0 o November 1956 h e rb e iz u fü h re n  und s e l b s t  b e i  
dem A bschluß des V e rtra g e s  b is ,  zu dem g en an n ten  
1’e ra  in  m itzuw irkeru  _________
Komme ic h  d ie s e r  V e rp f l ic h tu n g  n ic h t  nach , dann 
s o l l  das D a r le h n s k a p ita l  n e b s t  Z in sen  zu r  s o f o r ­
t ig e n  Rückzahlung 000 f ä l l i g  s e in e “

!r Der Beginn d e r  V ertrag sv e rh an d lu n g en  v e rz ö g e r te  
s i c h /A u f  d ie .  B i t t e  d e r  K lä g e rin  vom 4o A p r i l  1957 3 i h r  
zu n äch st d ie  in  V e rtra g  vom 25„ O ktober 1956 v o rg ese h e ­
nen Z ustim m ungserklärungen zukoromen zu la s s e n ,  ü b e r­
sa n d te  d ie  DSB e in  von den d r e i  G e s e l l s c h a f te r n  u n t e r -  
z c ic h n c tc s  S c h r i f t s tü c k  vom 160 J u n i  1957 fo lg en d e n  
I n h a l t s  s
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"Wir e rk lä re n  h ie r m i t ,  daß w ir  g r u n d s ä tz l ic h  dam it 
e in v e rs ta n d e n  s in d , d ie  M flHHHiGummiwerke AG 
(K lä g e r in )  in  u n se re  G e s e l ls c h a f t  a l s  neue G e s e l l ­
s c h a f te r in  aufZunahmen, V orausse tzung  d a fü r  i s t ,  
daß ü b e r den I n h a l t  des noch abzustim m enden 
G e s e l ls c h a f ts v e r t r a g e s  E in ig k e i t  zw ischen  a l l e n  
B e te i l ig te n  e r z i e l t  w ird « 1'

D ie se r  W o rtlau t war davon b e e in f lu ß t  w orden, daß 
Dr» S c h e ib e r t zu e in e r  b estim m teren  V e rp f l ic h tu n g  n ic h t  
zu bewegen und n ic h t  b e r e i t  w ar, s e in e  S te l lu n g  a l s  p e r ­
s ö n l ic h  h a f te n d e r  G e s e l l s c h a f te r  in  d ie  e in e s  Kommandi­
t i s t e n  urazuwandeln, U n ter B erufung a u f  s e in e  W eigerung 
und d ie  lebensno tw end ige  B edeutung, d ie  d ie  Aufnahme d e r  
K lä g e rin  f ü r  d ie  DSB hab e , e rhoben  d ie  B ek lag ten  am 
19o Ju n i 1957 Klage au f  A u ssch ließ u n g ,D r0 aus
d e r  G e s e l l s c h a f t= M it R ü ck sich t a u f  a u ß e r g e r ic h t l i c h e  
E in ig u n g sv ersu ch e  d e r  G e s e l l s c h a f te r  wurde d e r  R e ch ts ­
s t r e i t  zu n äch st n ic h t  w e i te r  b e tr ie b e n «  D ie DSB o f fe n ­
b a r te  d e r  K lä g e rin  m it S ch re ib en  vom 18, J u l i  1957 d ie  
m it Dr„ S B H B B  b es teh en d en  S c h w ie r ig k e ite n  und b a t  
um e in en  V e rtra g se n tw u rf , den s i e  a l s  G rundlage f ü r  d ie  
A u se in an d erse tzu n g en  m it ihm verwenden könne« Das f ü h r te  
in  d e r  fo lg en d en  25cit zu e in e r  Anzahl von V erhandlungen 
zw ischen d e r  K lä g e rin  und d e r DSB, D iese kamen in  d e r  
Besprechung vom 2 8 0 November 1957 zu einem gew iesen  
A bschluß; d e r B ek lag te  zu 1 und das V o rs ta n d sm itg lie d  
Kaus d e r  K lä g e rin  U n te rz e ic h n e te n  n ie rü b e r  e in e  Akten­
n o t i z ,  in  d e r  e s  u n te r  anderem h e iß t :

"Es wurde , „, v e r e in b a r t ,  daß nunmehr d e r  G e s e l l ­
s c h a f t  s v e r t r a g  0,0 a l s b a ld  ab g e sc h lo sse n  w erden 
s o l l ,  Kür d ie  Fassung d ie s e s  V e rtra g e s  «„« s in d  
noch fo lg en d e  Punkte zu b e rü c k s ic h tig e n ;
1o D ie B e te i l ig u n g s v e rh ä l tn is s e  werden zu n ä ch s t 
wie f o l g t  f e s tg o le g t :
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75 o 000 , —

7 5 o0009—» 

7 5 »0 0 0 , — ; 

2 5 o 0 0 0 ,—

Es i s t  v o rg eseh en , d ie  K a p i t a l a n te i l e  zu gegebener 
Z e it  f ü r  d ie  G e s e l ls c h a f te r  a b is  c a u f  je  
EU IOQoCOO und f ü r  d ie  G e s e l l s c h a f te r in  zu d au f 
EM 700o0 0 0 ,— zu e rh ö h en o

2o Auf Wunsch von H errn  K f lp  s o l l  b e i  d e r  E r s t e l ­
lung  d e r  Umwandlungsbilans von d e r  B ilan z  d e r  
oHG zum Io Ja n u a r  1957 ausgegangen werdeno ooo

H err Hans S 
a l s  Komplementär

f e r n e r  a l s  K om m anditisten
bo H err Hans Henning Si
Co Erau B r i g i t t e  S t1

^B ek lag ter zu 1)

(B ek lag te  zu 2)

(K lä g e r in )
Gummiwerke AG

EM

EM

EM

EM 5,

Für d ie  E in lag e  d e r  Firm a i s t  v o rg eseh en ,
daß das b is h e r  gev/ährte E a rleh n  von EM 150o0 0 0 ,— 
au f K ap ita lk o n to  übernommen w ird . W e ite rh in  i s t  
v o rg eseh en , daß d ie  von a u f  d ie  B eut sehe
S c h la u c h b o o tfa b r ik  gezogenen W echsel in  Höhe von 
EM 200 - 0 0 0 ,— e b e n fa l ls  von MJMHJBP übernommen 
werden» Ber v e rb le ib e n d e  R est w ird  nach  noch zu 
t r e f f e n d e r  V ereinbarung  zu r  V erfügung g e s t e l l t e
4 . Zur V e r tre tu n g  d e r  G e s e l ls c h a f t  und z u r  
G esch äftsfü h ru n g  i s t  d e r  p e r s ö n l ic h  h a f te n d e  
G e s e l l s c h a f te r  a l l e i n  b e re c h tig t»
E er M flH H B A G  a l s  Kom m anditist in  w ird  jed o ch  im 
H in b lic k  au f  ih re n  K a p i t a la n te i l  e in  e n ts c h e id e n ­
d e r  E in f lu ß  a u f  d ie  G es ta ltu n g  des Unternehm ens 
e in g eräu m t; maßgebend f ü r  d ie s e  Forderung  i s t  d ie  
T a tsa c h e , daß iö ' H in b lic k  a u f  den großen
K undenkreis n ic h t  a l s  Komplementär i n  d ie  G e s e ll­
s c h a f t  e i n t r e t e n  kann» Es b e s te h t  E in ig k e i t  d a rü b e r , 
daß i h r  a b e r  tro tzd em  e in e  en tsp re ch e n d e  M itw irkung 
eingeräum t w erden muß«

5° Es b e s te h t  auch E in ig k e i t  d a rü b e r , daß im F a l le  
e in e r  V eräußerung von G e s c h ä f ts a n te i le n  d ie  Ver­
p f l ic h tu n g  b e s te h t ,  daß d e r  b e t re f f e n d e  A n te i l  den 
ü b rig e n  G e s e l ls c h a f te rn  zu n äch st a n z u b ie te n  i s t»
Es muß auch e in e  S icherung  in  d ie s e r  R ich tung  h in
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ß

f ü r  den F a l l  des A blebens e in e r  d e r  G e s e lls c h a f ­
t e r  g e t r o f f e n  w erden, wobei jedoch  t u n l i c h s t  
b e r e i t s  b es teh en d e  te s ta m e n ta r is c h e  V erfügungen 
B erü ck s ich tig u n g  f in d e n  s o l le n . ,“

Nachdem d ie  K lä g e rin  d e r  USB am 25» F eb ru a r und 
25o Ju n i 1958 au f Grund d e r  Besprechung vom 28« Novem­
b er 1957 a u s g e a r b e i te te  E ntw ürfe v o rg e le g t  h a t t e  und 
d a rü b e r  w e ite rv e rh a n d e l t  worden w ar, ü b e rsa n d te  s i e  am 
15° J u l i  1959 e in en  f c r t i g g e s t e l l t e n ,  von i h r  U n ter­
z e ic h n e te n  G e s e l l s c h a f ts v e r t r a g ,  e in e  G eschäftso rdnung  
und e in en  S c h ie d s v e r tra g  m it d e r  B i t t e  um G egenzeich­
nung o Danach s o l l t e  d ie  K lä g e rin  m it Wirkung vom lo  J a ­
nuar 1958 a l s  K om m anditistin  m it 480 000 DH b e t e i l i g t  
werden; d ie  B e te i l ig u n g  des B ek lag ten  zu 1 ( a l s  a l l e i n i ­
gen p e r s ö n l ic h  h a fte n d en  G e s e l l s c h a f te r s )  sowie d ie  d e r  
B ek lag ten  zu 2 und Sr» Hans-Henning S flH H H B s ( a l s  Kom­
m a n d itis te n )  war m it je  90 000 DH vorgesehen,,

D r, le h n te  d ie  V e rträ g e  a b c Die DSB
t e i l t e  d e r K lä g e rin  am 2 0 Septem ber 1959 m it ,  d ie  S t e l ­
lungnahme D r, s m m m s  zu den ihm am 9° März 1959 
s u g c lc i t c te n ,  “zw ischen, uns a l s  e n d g ü ltig  k o n z ip ie r te n “ 
V ertragsw erken  e n th a l te  k e in e  A nsatzpunkte  f ü r  e in e  
Ü bereinstim m ung, s i e  habe d e sh a lb  d ie  A u ssch ließ u n g s­
kitage W iederau fleben  la s s e n  und b ed au re , aus d ie se n  
Gründen auch n ic h t  in  d ie  w ünschensw erten Schlußverhand­
lungen  e i n t r e t e n  zu können0

Der A ussch ließungsp rozeß  f ü h r te  zu einem am 
2 9 o August I960 a u ß e r g e r ic h t l i c h  ab g esch lo ssen en  und am 
2 7 0 Septem ber I960 p r o to k o l l i e r t e n  V erg le ich ., Die G e s e ll­
s c h a f te r  v e r e in b a r te n ,  daß D r0 S f l l B i  m it V/irkung vom
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351« Bezember 1959 aus d e r  BSB au ssch e id e*  Ara 23 o Sep­
tem ber I960 nahm d e r  Ehemann d e r  B e k lag ten  zu 2 , d e r 
P ro k u r is t  S t f l H B B ,  a l s  V e r t r e te r  d e r  DSB d ie  V er- 
trag sv c rh a n d lu n g en  m it d e r K lä g e rin  v /ied er a u f 0 E r t r u g  
d ab e i in sb e so n d e re  den Wunsch d e r  B e k lag ten  v o r , d ie  
B e te i l ig u n g s v e rh ä l tn is s e  und den Z e itp u n k t des I n k r a f t ­
t r e t e n s  des G e s e l ls c h a f ts v e r t r a g e s  den v e rä n d e r te n  
V e rh ä ltn is s e n  an zu p assen „ Bas le h n te  d e r  V o rs tan d sv o r­
s i tz e n d e  d e r  K lä g e rin  K U B abo Er v e r la n g te  b is  zum 
26» Septem ber 1960,18 U h r,e in  b ed in g u n g s lo se s  A nerkenn t­
n is  d e r  b is h e r  f e s tg o le g te n  B edingungen; e r s t  dann könne 
ü b er gew isse  Änderungen gesp rochen  werdeno Der Be­
k la g te  zu 1 e n tsp ra c h  m it E e rn sch ro ib en  vom 2 6 0 Septem­
b e r  I960 diesem  V erlangen  n ic h t ,  fand  s ic h  a b e r  zu 
Schlußbesprechungen  b e re i t»  Nach w eiterem  S c h r if tw e c h s e l 
e r k l ä r t e  e r  jedoch  am 180 November I960 , e r  sehe s ic h  
nunmehr zu dem E n tsch lu ß  gezwungen, den Gedanken an e in e  
B e te i lig u n g  d e r  K lä g e rin  an seinem  Unternehm en f a l l e n  
zu la ssen o  Bas beg ründete  e r  m it den am 2 p • Septem­
b e r  I 960 gem achten E rfah rungen  sowie d a m it, daß e in  
von Kaus an g ek ü n d ig te r  Besuch in  s t i l l ­
schweigend a u s g e fa l le n  s e i  und d ie  K lä g e r in , wie e r  
inzw ischen  e r fa h re n  hab e , m it e in e r  K onkurrenzfirm a der 
BSB zusaam enarbeiteo  S p ä te re  V erhand lungsversuche s c h e i­
t e r t  eno

Aus d ie s e n  Vorgängen l e i t e t  d ie  K lä g e r in  d ie  
A n sich t h e r ,  d ie  B ek lag ten  s e ie n  v e r p f l i c h t e t  gew esen, 
s i e  nach dem A usscheiden  l ) r0 S f lH iH K s  nach Maßgabe 
d e r  in  den V erhandlungen e r z i e l t e n  E in igung  an d e r  BSB 
zu b e te i l ig e n o  Burch d ie  Ablehnung und d ie  Aufnahme d e r

d ie  ih r e  B e te i lig u n g  unm öglich gemacht
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nabe, habe s i e  V e r lu s te  e r l i t t e n ,  d e ren  Höhe s i e  noch 
n ic h t  ü b erseh en  könne * S ie  h a t d ah e r K lage erhoben  und 
in  e r s t e r  L in ie  b e a n tra g t  f e s t z u s t e l l e n ,  daß i h r  d ie  
E ek lag ten  a l l e n  Schaden zu e r s e tz e n  h ä t t e n ,  d e r  i h r  e n t ­
s ta n d en  s e i  o d er noch e n ts te h e ,  w e il s i e  n ic h t  an  d e r  
BSB b e t e i l i g t  worden s e i ;  h i i f s w e is e  h a t  s i e  d ie  V eru r­
te i lu n g  d e r  B ek lag ten  zu r A uskunft ü b e r  d ie  s e i t  dem 
Io Jan u ar 1958 in  d e r  DSB a n g e fa lle n e n  Gevjinne und W ert­
s te ig e ru n g e n  sow ie Zahlung von 300 000 DH n e b s t  Z insen  
v e r la n g te  Land- und O b e rla n d e sg e r ic h t haben d ie  K lage 
abgew ieseno M it d e r  R e v is io n , d ie  d ie  B ek lag ten  zu rü ck - 
zuw eisen b e a n tra g e n , v e r f o lg t  d ie  K lä g e r in  ih r e  K lagan­
t r ä g e  w eite r»

B ntsc h e id ungsg r ünde;

X 9

Gegen d ie  A n sich t des B e ru fu n g s g e r ic h ts 9 d ie  K lä­
g e r in  könne aus einem G e s e l ls c h a f ts v e r t r a g  k e in e  Schadens 
e rsa tz a n sp rü c h e  heiwLeitcn, w e il  e in  s o lc h e r  zw ischen den 
P a r te ie n  n ic h t  zustandegekommen s e i ,  w endet d ie  R e v is io n  
n ic h ts  ein» Bas an g efo ch ten e  U r t e i l  l ä ß t  in  d ie s e r  Hin­
s ic h t auch k e in en  R e c h ts fc h lo r  erkennen,.

II o

Ber A uffassung  d e r  K lä g e r in , ih r e  A nsprüche au f 
e in e n  .{zum indest d ie  B ek lag ten  e i n s e i t i g )  b indenden  Vor­
v e rtrag : s tü tz e n  zu können, i s t  das B e ru fu n g sg e ric h t eben­
f a l l s  n ic h t  g e f o l g t •
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Es h a t  zu n äch st r e c h t l i c h  z u t r e f f e n d  d e r  n o t a r i e l ­
le n  E rk lä ru n g  des B ek lag ten  zu 1 vom 25 o O ktober 1956 und 
dem von a l l e n  d r e i  G e s e l ls c h a f te rn  d e r  BSB U n te rz e ic h n e ­
te n  S ch re ib en  von 16 0 J u n i 1957 k e in e  w irksam e V e rp f l ic h ­
tung  d e r  B ek lag ten  entnommen, den G e s e l l s c h a f t s v e r t r a g  
ab zu sch ließ en o  Bas nimmt d ie  R e v is io n  h in*  S ie  m e in t 
a b e r , den B e ru fu n g sg e ric h t n ic h t  d a r in  fo lg e n  zu können, 
daß e in  V o rv e rtra g  v/eder in  d e r  B esprechung vom 28 * Rovern* 
h e r  1957 noch im Zuge d e r  V erhandlungen des J a h re s  1959 
zustönüegekomracn s e i 0 I h re  Bedenken g r e i f e n  jed o ch  auch 
h i e r  n ic h t  durcho

Io B ie Annahme, e in  V o rv e rtra g  s e i  rech tsw irk sam  
zustandegekommen, s e t z t  d ie  E in igung  d e r  B e t e i l i g t e n  
ü b e r d ie  w e se n tlic h e n  Grundzüge des H a u p tv e r trä g e s  und 
d a rü b e r  h in au s  d ie  F e s ts te l lu n g  v o ra u s , daß s i e  s i c h  
r e c h t s g e s c h ä f t l ic h - v e r b in d l ic h  v e r p f l i c h t e n  w o l l te n ,  den 
H au p tv e rtra g  m it dem au sg eh an d e lte n  I n h a l t  a b z u s c h l ie ß e n 0 
E ine a u s d rü c k lic h e  E rk lä ru n g , s ic h  in  d ie s e r  Yfeise b in d en  
zu w o lle n , haben d ie  B ek lag ten  nach dem I n h a l t  d e r  h i e r ­
ü b e r a n g e f e r t ig te n  A k ten n o tiz  in  d e r  B esprechung vom 
28_._ 3Jpyember_1957 n ic h t  abgegeben«, Nach A n sic h t d es  Beru­
fu n g s g e r ic h ts  la s s e n  s ic h  diesem  S c h r i f t s tü c k  und den 
B eg le itu m stän d en  auch so n s t  k e in e  a u s re ic h e n d e n  A n h a lts ­
punk te  d a fü r  entnehm en, daß d ie  B ek lag ten  dam als e in e  
so lc h e  V e rp flic h tu n g  übernommen haben* G erade d ie  Über­
s c h r i f t  "A k ten n o tiz " , e in z e ln e  d e r  i n  i h r  e n th a l te n e n  
Wendungen und b eso n d ers  d ie  V erhandlungen, d ie  d ie  P a r ­
t e i e n  nach dem 28* November 1957 ü b e r den V e r t r a g s in h a l t  
g e fü h r t  h ä t te n ,  sp räch en  d a fü r ,  daß e in e  Bindung an das 
b is  d ah in  E r r e ic h te  n ic h t  g e w o llt gewesen se io  A lle s  
d eu te  v ie lm eh r d a rau f  .. h in ,  daß n u r e in  v o r lä u f ig e s  Ver­
h an d lu n g se rg eb n is  s c h r i f t l i c h  und m ündlich  f i x i e r t ,  e in e
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e n d g ü ltig e  E n tscheidung  Uber den Abschluß des V e r tra g e s  
m it diesem  I n h a l t  ab e r noch n ic h t  g e t ro f f e n  worden 
se i»

D iese t a t r i c h t e r l i c h e  Würdigung i s t  nach  dem von 
den P a r te ie n  v o rg e trag en en  S ach v e rh a lt und d e r  v o rg e le g -  
te n  K orrespondenz m öglich  und von R e c h ts fe h le rn  n ic h t  
b e e in f lu ß t»  Die A nsich t d e r  R e v is io n , das B eru fungsge­
r i c h t  habe d ie  f ü r  den V o rv e rtrag  g e lte n d e n  G rundsätze  
v e rk an n t und i r r tü m l ic h  angenommen, d ie s e r  müsse d ie  g le ic h e  
V o lls tä n d ig k e i t  aufv /e isen  wie d e r H a u p tv e rtra g , w ird  dem 
an g efo ch ten en  U r t e i l  n ic h t  gerech t»  Das B e ru fu n g sg e r ic h t 
h a t  zwar e in e  v o l ls tä n d ig e  E inigung d e r  P a r te ie n  am 
28» November 1957 u n te r  anderem v e r n e in t ,  w e il  dam als 
bedeutsam e Punkte -  zum indest in  ih r e r  n äh e ren  A u sg e s ta l­
tung  -  noch o f fe n  g e b lie b e n  seien»  Das h a t  es a b e r ,  wie 
d e r  Zusammenhang s e in e r  Ausführungen e r g ib t ,  l e d i g l i c h  
a l s  e in en  Unstand angesehen , d e r ( u n te r  B e rü c k s ic h tig u n g  
d e r  A u sleg u n g sreg e l des § 154 Abs» 1 BGB) gegen den 
A bschluß e in e s  G e s e l ls c h a f ts v e r tr a g e s  spreche» H iervon  
h a t es d ie  F rag e , ob d e r  B indungsv /ille  a l s  w e i te r e  Vor­
au sse tz u n g  f ü r  d ie  Annahme e in e s  V o rv e rtra g s  vorhanden  
gewesen s e i ,  d e u t l ic h  u n te rs c h ie d e n , ohne den G e s ic h ts ­
punk t d e r  v o l ls tä n d ig e n  o d er u n v o lls tä n d ig e n  E in igung  
dam it in  V erbindung zu bringen» D eshalb genügen zu r 
Annahme e in e s  V o rv e rtrag es  d ie je n ig e n  A usführungen d e r  
R e v is io n  n ic h t ,  m it denen s i e  d a r tu n  m öchte, daß d e r  
I n h a l t  des abzusch liefienden  G e s e l ls c h a f ts v e r t r a g e s  wegen 
d e r  am 28» November 1957 e r z i e l t e n  E in igung  ü b e r  d ie  
w e se n tlic h e n  Punkte b e r e i t s  h in re ic h e n d  bestim m t o d er 
bestim m bar gewesen se i»  Auf d ie s e  F rage käme es  n u r an , 
wenn d ie  P a r te ie n  schon e in e  r e c h t l i c h e  Bindung g e w o llt 
h ä tte n »  Das war ab e r  nach den A usführungen des B erufungs«
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g e r ic h ts  gerade  n ic h t  d e r P a l l 0 Sow eit d ie  R e v is io n  
d ie s e r  F e s ts te l lu n g  e n tg e g e n z u tre te n  und aus d e r  
A k ten n o tiz  doch e in e n  B in d u n g sw illen  d e r  B e t e i l i g t e n  
a b z u le i te n  v e r s u c h t ,  s e t z t  s i e  l e d i g l i c h ,  ohne d a b e i 
e in e n  R e c h ts fe h le r  au fz u z e ig e n , ih r e  e ig e n e , n ic h t  
zv/ingende B e u rte ilu n g  d e r  B esprechung vom 2 8 0 Novem­
b e r  1957 an d ie  S t e l l e  d e r je n ig e n , d ie  das B e ru fu n g s­
g e r ic h t  fü i' r i c h t i g  g e h a lte n  h a t ;  das i s t  r e v i s i o n s ­
r e c h t l i c h  u n zu läss ig ,,

2» Der A n sich t d e r  K lä g e r in , daß e in  V o rv e r tra g  
dann j e d e n f a l l s  im F rü h ja h r  1959 zustandegekommen s e i ,  
i s t  das B e ru fu n g sg e ric h t e b e n fa l l s  n ic h t  g e f o l g t 0 D ie 
V erhandlungen, so f ü h r t  es a u s , s e ie n  zwar zu einem 
gew issen  A bschluß gekommen0 Es möge auch  s e in ,  daß 
d ie  B ek lag ten  s e in e r z e i t  b e r e i t  gei/oeen w ären , d ie  von 
d e r  K lä g e rin  v o rg c le g te n  V erträg e  a b z u s c h lie ß e n , wenn 
D r0 S c h e ib e r t zugestim m t h ä tte o  An d e ssen  W idersp ruch  
s e i  das ab e r  g e s c h e i t e r t „ A n h a ltsp u n k te  d a f ü r ,  daß d ie  
B ek lag ten  dennoch e in e  Bindung eingegangen  s e ie n ,  lä g e n  
n ic h t  v o r 0 Ih re  notw endige E n tscheidung  und E rk lä ru n g , 
s ic h  an den b is h e r ig e n  V erh an d lu n g serg eb n issen  f e s t h a l -  
te n  la s s e n  zu w o llen , f e h le ,  auch wenn in  dem S c h re ib e n  
d e r  DSB vom 2» Septem ber 1959 von den Z w isc h e n  uns end­
g ü l t i g  k o n z ip ie r te n  V ertrag sw erk en “ d ie  Rede gew esen 
s e i ;  d ie  V e rträg e  s e ie n  eben n u r ‘‘k o n z ip ie r t " ,  n ic h t  
a b g e sch lo ssen  w orden„ In  jenem S ch re ib en  habe d ie  DSB 
auch noch Schlußverhand lungcn  a l s  e r f o r d e r l i c h  b e z e ic h ­
n e t  und g eb e ten , d ie s e  b is  zura Abschluß des A u s s c h lie -  
ß u n g sp ro scsses  au szu se tzen ,, Damit s e i  a l l e s  in  d e r  
Schwebe g e b lie b e n  und e in e  Bindung an d ie  b is h e r  e r z i e l ­
te n  V crh an d lu n g serg eb n isse  und e in e  v o r v e r t r a g l ic h e  B in­
dung n ic h t  e in g e t r e t e n »
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Auch d ie s e r  t a t r i c h t e r l i c h e n  B e u r te ilu n g  vermag 
d ie  R ev isio n  m it d u rc h g re ife n d e n  Rügen n ic h t  zu begeg- 
n en 0 Zu U nrecht v e rs u c h t s i e  e in en  V e r fa h re n s fe h le r  
d a rau s  h e r z u le i t e n ,  daß das B e ru fu n g sg e ric h t in  diesem  
Zusammenhang n ic h t  a u s d rü c k lic h  a u f  d ie  E rk lä ru n g  d e r  
d r e i  B S B -G cse llsc h a fte r  vom 160 Ju n i 1957 eingegangen  
i s to  Die P räg e , ob d ie s e r  E rk lä ru n g  d e r  S inn  b e ig e le g t  
werden kann, e in e  s p ä te r  e r z i e l t e  E in igung  ü b e r  w esen t­
l i c h e  Punkte des G e s e l ls c h a f ts v e r t r a g e s  im v o rau s  f ü r  
v e rb in d l ic h  zu e r k lä r e n ,  h a t t e  es b e r e i t s  b e i  d e r  E rö r­
te ru n g  d e r  B esprechung von 2 8 0 November 1957 g e p r ü f t  
und v e r n e in t :  Die G e s e l l s c h a f te r  h ä t te n  n u r ih r e  grund­
s ä tz l i c h e  B e r e i t s c h a f t  m i t g e t e i l t ,  ü b e r  d ie  Aufnahme 
d e r  K läg e rin  in  d ie  DSB e r n s th a f t  zu v e rh a n d e ln ; mehr 
könne in  d ie  E rk lä ru n g  n ic h t  h in e in g e le g t  werdeno Von 
d ie s e n  -  aus R ech tsg ründen  n ic h t  zu b ean stan d en d en  -  
S tandpunkt aus konn te  das B e ru fu n g sg e ric h t f o l g e r i c h t i g  
den S ch re ib en  vom 160 J u n i 1957 auch f ü r  d ie  Vorgänge 
des J a h re s  1959 k e in e  aussch laggebende Bedeutung zuraes- 
sen ; das a u s d rü c k lic h  herv o rzu h eb en , war ü b e r f lü s s ig *
Die w e ite re  Rüge d e r  R e v is io n , das B e ru fu n g sg e ric h t habe 
ü b e rse h en , daß s ic h  d ie  V e rp f l ic h tu n g s e rk lä ru n g  d e r  
B ek lag ten  aus dem S ch re ib en  d e r  DSB vom 3o A p r i l  1959 
e rg e b e , i s t  g l e i c h f a l l s  n ic h t  begründete  Bas B eru fungs­
g e r ic h t  h a t  das S ch re ib en  a l l e r d in g s  n ic h t  a u s d rü c k lic h  
genannte B ie BSB h a t t e  d a r in  im H in b lic k  a u f  den i h r  
ü b e rsa n d te n  V e rtra g se n tw u rf  zu n a c h tr ä g lic h e n  Ä nderungs- 
Wünschen d e r  K lä g e rin  S te l lu n g  genommen und in sb e so n d e re  
das von d e r  K lä g e rin  n a c h d rü c k lic h  g e fo rd e r te  Z ugeständ­
n i s  gem acht, den G e s e lls c h a f ts b e g iu n  rückw irkend  a u f  den 
Io Ja n u a r  1958 zu le g e n 0 S ie  h a t t e  a b e r  auch h in z u g e fü g t, 
d ie  r e c h t s g ü l t ig e  P e s tle g u n g  bed inge noch d ie  "ex ak te
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v o rh e r ig e  s c h r i f t l i c h e  F es tleg u n g  a l l e r  f in a n z te c h n i ­
schen  P ro b ien e  von diesem  Z e itp u n k t an “ ; " a ls d a n n ” , so 
en d e t das S ch re ib e n , d ü r f te  "d e r  e n d g ü ltig e n  F e s t l e ­
gung des V ertrag sw erk s n ic h ts  mehr im Wege s te h e n ” „ 
Diesem I n h a l t  des S ch re ib en s  g i l t  e r s i c h t l i c h  g e rad e  
d ie  zusammenfassende B e u rte ilu n g  des B e ru fu n g s g e r ic h ts ,  
daß d ie  V erhandlungen zwar im F rü h ja h r  1959 zu einem 
gew issen  A bschluß gekommen s e ie n ,  e in e  b indende V er­
p f l ic h tu n g  d e r B ek lag ten  jed o ch  -  w ie auch  d ie  w e i te r e n  
Umstände z e ig te n  -  eben n ic h t  f e s t g e s t e l l t  w erden kö n n e0 
Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  d aher n ic h ts  ü b e rse h en ; d ie  
A usführungen d e r  R ev is io n  la u fe n  auch in  diesem  P unkte  
im E rg eb n is  au f e in en  u n z u lä s s ig e n  A n g r if f  gegen d ie  
t a t r i c h t e r l i c h e  B e u rte ilu n g  h in a u s *

I I I  o

Dagegen l ä ß t  s ic h  nach dem g eg en w ärtig en  S tand  
des R e c h t s s t r e i t s  n ic h t  a b sc h lie ß e n d  b e u r t e i l e n ,  ob 
d ie  K läg e rin  aus anderem Grunde S c h a d e n se rsa tz  v e r la n ­
gen k ann0

Den Vorwurf d e r  K lä g e r in , d ie  B ek lag ten  h ä t t e n  
s i e  ohne e r n s th a f te n  V erh an d lu n g sw illen  l e d i g l i c h  " h in ­
g e h a l te n ” , um ih r e  F in a n z h ilf e  n ic h t  zu v e r l i e r e n  und 
den A ussch ließungoprozeß  gegen Br* w e i te r fü h ­
re n  zu können, h a t  das B e ru fu n g sg e ric h t ohne R e c h ts fe h ­
l e r  a l s  n ic h t  bew iesen su rückgevfiesen0 Dem B eru fungs­
g e r ic h t  i s t  auch zusustim raen, daß s i c h  m it dem V erhand­
lu n g sab b ru ch  vom H erbst I960 a l s  solchem  e in  zum Scha­
d e n s e r s a tz  v e r p f l ic h te n d e r  s c h u ld h a f te r  V erstoß  d e r  
B ek lag ten  gegen " S o r g f a l t s p f l i c h te n ” , d ie  b e i  V e r tr a g s -
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Verhandlungen entstehen können, n ic h t  begründen läßt«,
Da s i e  s ic h  n ic h t  gebunden h a t te n ,  w aren s i e  aus keinem 
H echtsgrund v e r p f l i c h t e t ,  w e ite rz u v e rh a n d e ln  und den 
V e rtra g  zu s c h l ie ß e n » E in  V e rh an d lu n g sp a rtn e r kann s ic h  
a b e r ,  wenn e r  s ic h  m it d e r  G eg en se ite  ü b e r  das abzu­
sc h lie ß e n d e  V ertragsw erk  ganz o der im w e s e n tl ic h e n  e in ig  
geworden i s t ,  u n te r  Umständen auch dann s c h a d e n s e r s a tz ­
p f l i c h t i g  machen, wenn e r  s ic h  h ie r b e i  r e c h t l i c h  n ic h t  
gebunden, b e i  den V erhandlungen a b e r  t a t s ä c h l i c h  so 
v e r h a l te n  h a t ,  daß d e r  andere  T e i l  b e r e c h t ig -  : 
te rw e is e  a u f  das Zustandekommen des V e r tra g e s  m it dem 
au sg ch an d c lte n  I n h a l t  v e r t r a u e n  d u r f te  und v e r t r a u t  h a t ,  
le h n t  e r  den V ertrag sa b sch lu ß  am Ende dennoch ohne t r i f ­
t ig e n  Grund ab und e n t tä u s c h t  e r  dam it das erw eck te  Ver­
tr a u e n  des an d e ren , so i s t  d ie  Sach- und R e c h ts la g e  dem 
P a l le  ä h n l ic h , in  dem e in  V e rtra g  zwar w irksam  z u s ta n d e -  
gekommen i s t , d e r  e in e  T e i l  a b e r  n a c h t r ä g l ic h  s e in e  
E rk lä ru n g en  wegen I rr tu m s  a n f i c h t » H ier v/ie da i s t  e s  
s a c h g e re c h t, daß d e r in  seinem  V ertrau en  a u f  d ie  ( e n t ­
s tan d en e  oder e rw a r te te )  v e r t r a g l i c h e  Bindung e n t tä u s c h te  
T e i l  von dem anderen  d ie  w i r t s c h a f t l ic h e n  N a c h te ile  
e r s e t z t  v e rla n g en  kann, d ie  e r  in fo lg e  d ie s e s  V e rtrau en s  
a u f  s ic h  genommen h a t (vgl*  ? 122 BGB)»

Nach dem S ach v o rtrag  d e r P a r te ie n  können h i e r  d ie  
D inge, was f r e i l i c h  e in e r  ab sch lie ß en d e n  t a t r i c h t e r l i c h e n  
Würdigung b e d a r l? so g e leg en  haben» Die K lä g e r in  und d e r  
B ek lag te  zu 1 haben s ic h  am 28» November 1957 ü b e r  d ie  
w e se n tlic h e n  Punkte des ab zu sch ließ en d en  G e s e l l s c h a f ts ­
v e r t r a g e s  g e e in ig t»  D ie s p ä te re n  V erhandlungen im Ja h re  
1959 z e ig e n , daß d e r  Regelung d e r  o f fe n  g e b lie b e n e n  E in ­
z e lf r a g e n  n ic h ts  im Wege stand»  Der B ek lag te  zu 1 h a t t e



-  15 -

nach dem I n h a l t  d e r  v o rg c le g te n  K orrespondenz auch  n ie ­
m als e in en  Z w eife l g e la s s e n , daß s ic h  d ie  K lä g e r in  d a r ­
au f v o r la s s e n  könne, in  d e r  vo rgesehenen  W eise an d e r  
DSB b e t e i l i g t  zu w erden, wenn d ie  S c h w ie r ig k e ite n  m it 
D r. S l H H H i  b e r e in ig t  s e in  w ürden0 D ie K lä g e r in  h a t t e  
i h r e r s e i t s  schon das im O ktober 1956 gew ährte  D arleh en  
von 150 000 DH an d ie  V orausse tzung  g e k n ü p f t, daß s i e  
an  d e r  DSB b e t e i l i g t  w erde, und d ie  v o rb e h a lte n e  Rück­
fo rd e ru n g  m it R ü ck sich t a u f  d ie  e r fo lg v e rsp re c h e n d e n  
V erhandlungen a u s g e s e tz t0 S ie  h a t t e  d a rü b e r  h in a u s  d ie  
DSB durch  B ü rg sch a ften  und F inanzw echsel in  einem 
Umfange, d e r  im e in z e ln e n  s t r e i t i g  i s t ,  a b e r  j e d e n f a l l s  
e rh e b l ic h  war und nach ih re n  Behauptungen t e i lw e i s e  
m ehrere h u n d e rtta u sen d  DH b e tru g , g e s tü t z t  und u n te r  
anderem im S ch re ib en  vom 25» März 1959 u nw idersp rochen  
b e to n t ,  "immer w ieder" d a ra u f  h inv /e isen  zu m üssen, daß 
d ie s e  F in a n z h i lf e  "nur aus dem A spekt des b e r e i t s  im 
O ktober 1956* f e s t  v e re in b a r te n  B e te i l ig u n g s v e r h ä l tn i s -  
se s  gesehen  worden" könne» Wegen d e r  F in a n z h i l f e ,  d ie  
dam it w i r t s c h a f t l i c h  e in e r  vorweggenommenen R in lag e  
nahekam und nach d e r  A k ten n o tiz  vom 2 8 « November 1957 
dem entsprechend v e r re c h n e t werden s o l l t e ,  h a t t e  d ie  
K lä g e rin  a u f  e in en  s p ä te s te n  Beginn des G e s e l l s c h a f t s ­
v e r h ä l tn i s s e s  sum Io Ja n u a r  1958 b es tan d e n ; d e r  B ek lag te  
zu 1 h a t  dem s c h l i e ß l i c h  m it S ch re ib en  vom 3o A p r i l  1959 
"wogen des g roßen  W erts, den d ie  K lä g e rin  d a ra u f  le g e " ,  
a u s d rü c k lic h  sugestim m t, o b g le ic h  dam als d e r  Z e itp u n k t, 
in  dem d e r  A u ssch ließ u n g sp ro seß  gegen Dr» S flH H H B  
e r f o lg r e ic h  b eendet werden k o n n te , noch n ic h t  abZusehen 
war» Nach d e r  Behauptung d e r  K lä g e rin  h a t  s c h l i e ß l i c h  
d ie  DSB ih r e n  w i r t s c h a f t l ic h e n  Aufschwung g erad e  je n e r  
F in a n z h i l f e ,  d ie  m it den außerdem gew ährten  ü b lic h e n
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K undenkrediten  n ic h ts  zu tu n  gehabt habe., zu v e rd an k e n „
War d ie  S ach lage a b e r  so , was ab sch lie ß en d  d e r  t a t r i c h ­
t e r l i c h e n  Würdigung b e d a rf ,  dann l i e g t  d ie  Annahme n ah e , 
daß es zwar zu n äch st noch das a l l e i n ig e  und bewußt in  
Kauf genommene R is ik o  d e r  K lä g e rin  w ar, a l s  s i e  b e r e i t s  
im Ja h re  1956 und Anfang 1957 v/egen d e r  e rh o f f te n  B e te i ­
lig u n g  an d e r DSB f i n a n z i e l l e  M it te l  e in s e tz t e ;  s p ä te r  
-  wohl s e i t  dem 28* November 1957 -  d ü r f te  s i e  a b e r  
in fo lg e  des V e rh a lte n s  des B ek lag ten  zu 1 f e s t  d a ra u f  
v e r t r a u t  haben können, u n te r  den au sg eh an d e lten  B edingungen 
und zu dem Z e itp u n k t, d e r  i h r e r  vorv/eggenommenen f in a n ­
z i e l l e n  Förderung des Unternehm ens Rechnung t r a g e n  w ürde, 
in  d ie  G e s e l ls c h a f t  aufgenommen zu w erden, so b a ld  d ie  
m it I ) r0 b es teh en d en  S c h w ie r ig k e ite n  ausgeräum t
s e in  würdenc U nter d ie se n  umständen l ä ß t  s ic h  n ic h t  
ohne w e ite re s  sag en , daß d ie  b is h e r ig e n  V erhand lungs- 
e rg e b n is se  wegen d e r  inzw ischen  v e r s tr ic h e n e n  Z e i t  ü b e r­
h o l t  gewesen s e ie n ,  wie das B e ru fu n g sg e ric h t b is h e r  ohne 
au sre ich en d e  Begründung angenommen hat»  Es muß v ie lm eh r 
u n te r  B e rü c k s ic h tig u n g  d e r genann ten  besonderen  G e s ic h ts ­
punkte  d ie  Frage g e p rü f t  w erden, ob d e r  B ek lag te  zu 1 
und d ie  B ek lag te  zu 2 , d ie  d ie  V ertrag sv e rh an d lu n g en  
ih r e s  V a te rs  o f fe n b a r  g e b i l l i g t  h a t ,  im H erbst I960 
e in en  t r i f t i g e n  Grund h a t te n ,  von ihrem  b is h e r ig e n  Ver­
h a l te n  ab zu rü ck en , o der ob n ic h t  v ie lm eh r angenommen 
werden muß, daß s i e  in  W ahrheit von da ab e in en  im 
W iderspruch zu ihrem  b is h e r ig e n  V e rh a lte n  s teh en d en  
S tandpunkt eingenommen und d ie  im S ch re ib en  vom IS» No­
vember I960 a n g e fü h r te n  Gründe n u r v o rg e s c h ü tz t haben , 
w e il s i e  in fo lg e  d e r  inzw ischen  e in g e tr e te n e n  Entw ick­
lung  nunmehr d ie  B e te i l ig u n g  d e r  k a p i t a lk r ä f t i g e n  K lä­
g e r in  en tb eh ren  zu können g la u b te n  o der e in e  f ü r  s i e
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g ü n s tig e re  K a p i t a lh i l f e  von a n d e re r  S e i te  in s  Auge g e fa ß t  
h a t te n .  Da3 l ä ß t  s ic h  ohne ergänzende t a t r i c h t e r l i c h e  
K lärung und Würdigung d e r  Vorgänge vom 23« Septem­
b er I960 , d e r  dam als v o rg e trag en en  Änderungsv/ünsche 
d e r  B ek lag ten , d e r  s e i t  dem Sommer 1959 e in g e t r e te n e n  
E ntw icklung d e r  BSB und d e r  d a fü r  m aßgeb lichen  U rsachen 
sowie d e r G ründe, d ie  d ie  B ek lag ten  zu r  Zurückw eisung 
d e r von d e r  K lä g e rin  auch noch nach dem 180 November I960 
bekundeten  V e rh a n d lu n g s b e re its c h a f t v e r a n la ß t  naben , 
n ic h t  b e u r t e i l e n .  Die Sache muß d a h e r , dam it e in e  zusam - 
m enfassende Würdigung a l l e r  Umstände u n te r  dem e in g an g s 
d a rg e le g te n  r e c h t l ic h e n  G esich tsp u n k t n a c h g e h o lt werden 
kann, au f d ie  R e v is io n  d e r  K läg e rin  h in  an  das B eru fungs­
g e r ic h t  zu rückverw iesen  v/erden.

S o l l t e  das B e ru fu n g sg e ric h t z\i dem E rg eb n is  kom~ 
men, d ie  B ek lag ten  h ä t te n  den V e rtra g sa b sc h lu ß  ohne zu­
re ich en d en  Grund und im W iderspruch zu dem V e r tra u e n , 
das s i e  in  d e r  K lä g e rin  ü b e r Ja h re  hinweg erw eck t und 
e r h a l te n  haben , v e rw e ig e r t ,  so kommt e s  w e i te r  d a ra u f  
an , ob d e r  K lä g e rin  e in  zu e r s e tz e n d e r  Schaden e n t s ta n -  
den i s t .  B afü r würde e s ,  s o fe rn  d e r  K lä g e r in  e in e  
le is tu n g s k la g e  noch n ic h t  m öglich  s e in  s o l l t e ,  im Rahmen 
der. erhobenen F e s ts te l lu n g s k la g e  genügen, wenn s i e  d ie  
W a h rs c h e in lic h k e it e in e s  so lch en  Schadens d a r l e g t 0 Ba 
d ie  B ek lag ten  zum V ertrag sa b sch lu ß  n ic h t  v e r p f l i c h t e t  
w aren, kann d ie  K lä g e r in  a l le r d in g s  en tg eg en  i h r e r  An­
s i c h t  n ic h t  b ean sp ru ch en , so g e s t e l l t  zu v/erden, a l s  ob 
3 i e  an d e r  BSB b e t e i l i g t  worden w äre. D ie B ek lag ten  müß­
te n  a b e r  u n te r  den oben e r ö r t e r t e n  V o rau sse tzu n g en  zumin­
d e s t  in  gew issen  Grenzen f ü r  den Schaden e in s te h e n ,  d e r  
i h r  a l s  Folge davon e n ts ta n d e n  i s t  o d er noch e n t s t e h t ,  
daß o ie  au f den V ertrag sa b sch lu ß  v e r t r a u t  hat«, Bazu h a t
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d ie  K läg e rin  b is h e r  im w e se n tlic h e n  b e h a u p te t ,  daß s i e  
v/egen d e r  g ü n s tig e n  E n tw ick lu n g sm ö g lich k e iten  im 
S c h lä u ch b co tg e sc h ä ft e in e  B e te i lig u n g  a n g e s t r e b t ,  daß 
s ie  3ic h  a b e r  a u f  den A bschluß m it d e r  DSB v e r la s s e n  . 
und d esh a lb  in  e in  g le i c h a r t i g e s  Unternehm en n ic h t  
habe e i n t r e t e n  können; e in e  so lc h e  B e te i l ig u n g  s e i  
h e u te , wenn ü b e rh a u p t, n u r schwer und n u r u n te r  ungün­
s t ig e n  Bedingungen m ögliche S ie  s e i  auch gezwungen 
gewesen, in  großem Umfange F rem dm itte l aufsunehm en0 
D iese A usführungen z i e le n  zwar au f  d ie  s c h lü s s ig e  
Begründung e in e s  V ertrau en ssch ad en s  ab , den zu e r s e tz e n  
d ie  B ek lag ten  v e r p f l i c h t e t  s e in  konnten« S ie  s in d  a b e r , 
wenn n ic h t  k o n k re te re  Angaben hinzukommen, zu a llg e m e in , 
um d ie  E n tsteh u n g  e in e s  so lch en  Schadens a l s  h in re ic h e n d  
w a h rsc h e in lic h  e rsc h e in e n  zu la ssen «  Das s t e h t  jed o ch  
d e r  Z urückverw eisung d e r Sache n ic h t  en tg eg en , w e il  das 
B e ru fu n g sg e r ic h t, h ä t t e  es den S a c h v e rh a lt u n te r  dem 
d a rg o le g te n  r e c h t l ic h e n  G esich tsp u n k t g e p r ü f t ,  d e r  K lä­
g e r in  G e leg en h e it h ä t t e  geben m üssen, i h r  V o rb rin g en  
in so w e it zu ergänzen«

Dr«Körr D r.S ch u lze  F leck  S tim p e l D r«Schubath
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