Verkiindet 2 787 046
am 30, Juni 1955
Jodas, Justizangestellter,

als Urkundsbeamter
der Geschiftsstelle

Im Nemen des Volkes

In dem Rechtsstrelt

des Kaufmanns Friedrich Werner L —

Inhaber der Firma G
Str.

) B
- Klagers und Rev151onsk1agers,
—Prozeﬁbevollmachtlgter' Rechtsanwalt or. (D

9

gegen

'Paul B G , Inhober der Pirma
J@D, Chemisch-Technische Erzeugnlsse, B
wirtt., Im LD,

Beklagten und Rev131onsbeklag— N
ten,

-ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. -

hat der II. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die ,
: mundllche'Verhandlung vom 30. Juni 1955 unter Mltw1rkung
des Senatsprésidenten Dr. Canter und der Bundesrlchter '
Dr, Delbriick, Dr. Haldlnger, Dr. Flscher und Dr. Wlnkelmann
fir Recht erkannt: ' 5 ' R u

Die Revision des Kligers gegen das Urteil des .
4. Zivilsenats des Oberlandesgerichts in Stuttgart

" vom 17. Mirz 1954 wird auf Kosten des Kligers zu-
riickgewiesen.,

Von Rechts wegen



Tatbestand:

Der Beklagte stellt den sog. Jutta Puderstift zur Pfle-
ge voanfldlederwaren her. Fiir diesen Artikel libertrug er
dem Klégér»mitiden Vertrigen vom 1. Mai 1950 und 20. Mirz
1951 die'Alleihvertretung fiir das In- und Ausland fiir die
Dauer von.12 Jahren. Am 29, M8rz 1952 kiindigte er den Ver-
trag frlstlos mit der Begrindung, der Kl&ger habe 31ch Unred-
llchkelten zuschulden kommen lassen. Der Kldger stellt in
Abrede, einen Grund zur fristlosen Kindigung gegebenﬁzu ha-
ben. Er bestreitet aber nicht, GaB das Vertragsverhaltnis
am 29, Mirz 1952 aufgeldst worden ist. Wahrend des Bestehens A
des Vertr&gsverhélthisses'hattejder_Kléger-fﬁr den Beklagten
mit je einer Importfirma in Frankreich, Belgien, Schweden
und der Schweiz Vertrage tiber den Vertrleb des Jutta Puder-
stiftes in diesen Landern abgeschlossen In ihnen wurde den
~ Importeuren der gllg}nvertrleb des Artikels in den betreffen+§ ;
den Isndern eingeraﬁmt, Die Firmen in Belgien und der Schweiz
ibernahmen die Verpflichtuhg keine Konkurrenzfabrikate des :
Beklagten zZu vertrelbeno Die Flrmen in Schweden und Frank-
reich verpflichteten 31ch nur, "elnsn groBstmbglichen Umsatz
~des Jutta Puderstlftes zu erreichen bzw den Verkauf des
Artikels mit allen Mitteln 2zu fordern“ Die Vertrige regel-
ten die Bezugspreise fiir die Jutta Puderstlftea Rabattver—
ginstigungen und die dev1senrechtliche Zahlung5welsea Die
Taufzeit der Vertridge betrug 2, 3 bzw 5 Jahre, in einem Pal
unbestimmte Zeit. Der Vertrag mit der schwedischen Flrma;_
trat mit der im April 1952 erfolgten ersten Lieferung in
Kraft. Der Vertrag mit der franzdsischen Firma wurde am 6.
Dezember 1951 durch einen ILizenzvertrag erginzt. Der Klager i
ist der Auffassung, daB der Beklagte ihm auch fiir die erst_;iﬁ
nach dem 29, Mirz 1952 auf Grund dieser Vertrige a.bgeschlosﬂ.—.'.-,§ e
senen Lieferungsgeschédfte Provision zu zahlen habe. Fir diev:i '
Lieferungen nach Frankreich habe der Beklagte seine Provi- -
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sionszahlungspflicht in einer am 24. April 1952 in Paris
getroffenen Vereinbarung auch ausdriicklich bestatigt. Der
Kldger hat u.a. zundchst auf Erteilung einer Auskunft iiber
die mit jenen 4 Auslandsfirmen ab 29. Msrz 1952 abgeschlos-
senen Lieferungsgeschéfte geklagt., Der Beklagte meint, das
er dem KlEger fiir die erst nach Beendigung des Agenturver-
trages eingegangenen Bestellungen keine Provision zu zahlen}
brauche: Die vom Kldger mit den 4 Auslandsfirmen abge- ;
schlossenen Vertrédge hétten als solche noch keine Verpflich{"
tung'zur~P}ovisionszah1ung begriindet, weil es sich bei ihne
nur um vorbereitende, nicht aber um Lieferungsvertrige mié 1
einer Abnahmeverpflichtung fir die ausléndischen Firmen gé— ;
handelt. habe. Das Pariser Abkommen vom 24. April 1952 hat%,j}
der Beklagte wegen Irrtums angefochten. AuBerdem behaupteﬁ
er, daB es sich nur auf einen bestimmten Auftrag bezogen
habe und daf der Kliger liber dessen Einzelheiten bereits - .
unterrlchtet sei. Das Iandgericht hat dem Auskunftsbegehrenfﬁ
des Klagers hinsichtlich der mit den 4 Auslandsfirmen in &efﬁ
Zeit vom 29. Mirz 1952 bis 29. Mirz 1953 abgeschlossenen Gev;
‘schifte stattgegeben mit der Begriindung, bei Dauervertragen f
der vom Kliger vermittelten Art miisse der Agent bei ver- z
niinftiger, wirtschaftlich.begrﬁndeter Auslegung nach Treu
und Glauben auch fiir die nach Beendigung des ﬁgenturverhé'
nisses abgeschIOSSenen Lieferungsgeschifte Provision erha
ten- allerdings sei sein Anspruch in Anlehnung an die in.
neuen Recht des Handlungsagenten (§§ 87, 89 b HGB nF) nor:
mierten Rechtsgrundsitze auf die angemessene Frlst von e;f ‘
Jahr zu beschrénken. Das Oberlandesgericht hat den bezeich- ;
neten Auskunftsanspruch abgewiesen. Mit der Revision, um déf
ren Zuriickweisung der Beklagte bittet, erstrebt der Klager f
die Wiederherstellung des landgerichtlichen Urteils. ¥
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Entscheidungsgrinde:

1:) In dem jetzigen Verfahrensabschnit+t geht der Streit
der Parteien nur noch um den Anspruch des Kligers auf Ertei-
lung einer Auskunft liber die vomuﬁéklagten mit den 4 Aus-
landskunden in der Zeit vom ZQQEMéfZ 1952 bis 29. Mdarz 1953
abgeéchlossenen Lieferungsgeséﬁéfte; Auf diesen Streitfall
sind die durch das Gesetz vom: Gl”lugust 1953 neu gestalteten
§§ 84 ff HGB n# noch nicht anwehdbar weil dieses Gesetz nach
seinem Artlkel 6 erst am 1. Dezember 1953 in Kraft getreten
ist. MaBgebend ist im vorllegen@en Fall allein die alte
1alb braucht nicht auf die
1ffassung des Berufungsge-
richts elngegangen zu werden, daB der streitige Anspruck
auch nach G 89 b Abs 3 HGB nF nicht gerechtfertigt wire.

Fassung Jjener Bestlmmungenc De
von der Rev1s1on angegriffene

Nach § 91 HGB aF setzt der vom Kliger geltend gemachte
Anspruch voraus, daBl der Kliger fur die Geschifte aus der
fraglichen Zeit, iliber die er Auskunfi haben will, einen
Prov181onsanspruch hat. Diese Voraussetzung . sieht das: Be-
ru;ungsgerlcht mit Recht als nicht gegeben ‘an,

'2;)'Nach § 4 des Agenturvertrages sollte der Klager Pro;fA;

- vision von den einzelnen Puderstiftlieferungen erhalteno'Als_fﬁf
prov131onspfllcht1ge Geschifte im S;nne der §§ 88, 89 HGB .-gihﬁ
aF kommen deshalb nur die konkreten Kaufvertrige liber Puder—ffiﬁ
stiftlieferungen des Beklagten in Betracht. Da alle den Ge- _; E*
genstand des jetzt noch streltlgen Klageanspruchs bildenden f
Lleferungsvertrage erst pach Beendigung des Agenturverhalt—4;g
nisses zustande gekommen 31nd, steht dem Kldger fiir sie elne
'Bezlrksprov151on gemaB § 89 HGB aF nicht zu; denn diese _
setzt voraus, daB der AbschluB des provisionspflichtigen Ge- :
schifts in die Agenturzeit FE11% (RG LZ 1908, 444; Staub -
HGB 14. Aufl § 89 Anm 4 aj RGRK HGB 1. Aufl § 89 Anm 3,
Baumbach Duden 10, Aufl § 89 Anm 2 A).




3.) Nun leitet der Kliger allerdings seinen Provisions
anspruch fir die streitigen Geschifte gemif § 88 HGB aF dard
-aus her, daB er selbst die jenen Lieferungen szugrunde lie-
genden Vertrige mit den 4 Auslandskunden widhrend der Agen--
turzeit vermittelt habe. Dies wiirde in der Tat eine Provi- .
sionspflicht des Beklagten nach § 88 HGB aF begriinden, wenn
diese 4 Vertrige bereits provisionspflichtige Geschifte, 1
also Kaufvertrige, darstellen wiirden. Das ist aber nach der]
rechtlich bedenkenfreien und damit fiir das Revisionsgericht
bindenden Auslegung der 4 Vertrige deshalb nicht der Pall, ]
weil sie keinerlei Abnahmeverpflichtung der betreffenden
Auslandskunden begriindeten und déshalb auch nicht als
Sukzessivlieférungsvertrége gewertet~ﬁepden ktnnen (Schmidtg§
Rimpler in Ehrenbergs Handbuch des gesamten Handelsrechts 7V,
1 8 116). Sie dienten nach dieser rechtlich einwandfreien
ftuslegung der Einleitung und Vorbereitung der spidteren Tie-,
ferungeng Es entspricht einhelliger Rechtsauffassung, daB
nach dem hier mafigebenden, durch § 88 HGB aF normierten _
fritheren Rechtszustand. eine solche lediglich vorbereitende |
und einleitende Tadtigkeit des Handlungsagenten grundsatzllch{
keinen Provisionsanspruch fiir solche ILieferungsgeschéfte g

begriindet, die erst nach Beendigung des Agenturverhaltnlssesﬂ
abgeschlossen worden sind (RGZ 78, .252; Staub § 88 Anm 2;
92 Anm 1 b; Schmidt-Rimpler S 131; RGRK HGB 1. Aufl § 88
Anm 10; 2. tufl § 87 nF Anm 21; Ritter HGB § 88 Anm 4).

Es kann sich nur fragen ob étwa der Agenturvertrag
der Partelen nach Treu und Glauben unter Beruck51cht1gung
der Verkehrssitte (§ 157 BGB) erginzend dahln ausgelegt
werden kann, daf dem Kléger unter den hler gegebenen Umstan—;
den ein Provisionsanspruch oder doch wenlgstens - als Nach- f

s X

wirkung des Vertrages - ein Ausgle;chsanspruch flir die wenn
auch erst nach seiner Agenturzeit so doch auf Grund der von :
ihm vermittelten Rahmenvertridge abgeschlossenen Lieferungs-



vard

eine gewisse wirtschaftliche Bindung der ausldndischen Kunff ;

-Umstand daB er die nicht unerheblichen Aufwendungen-aus An'

geschifte zustehen soll. Das Berufungsgericht hat diese

Frage gepriift, aber geglaubt, annehmen zu konnen, daB fiir

eine solche ergidnzende Vertragsauslegung hier schon deshalb
kein Raum sei, weil die eigene Einlassung des Kligers ergebe,
daB er die fristlose Kiindigung des Agenturvertrages durch

sein vertragswidriges Verhalten selbst verschuldet habe. Die-
se Unterétellung greift die Revisidh'mit Recht als verfah- '_
rensrechtllch unzulédssig an. Der Klager natte in den Schrift-
sitzen vom 27.5.1952 (Bl 13) und 23.2. 1954 (Bl 325/26) aus-
driicklich die vom Beklagten vorgebrachten Kiindigungsgriinde
bestritten und nur erklsrt, fir den gegenwiriigen Rechts-
streit mdge davon ausgegangen werden, dag der. Agenturver-

trag am 28. Msrz 1952 sein Ende gefunden habea Es kann also

‘'nicht unterstellt werden, daB der Klkger sich der ihm vom
. Beklagten vorgeworfenen Vertragsverletzungen schuldig ge-

macht habe. Demnach bleibt nunmehr noch die Frage zu priifen,

‘ob dem Kldger unter diesen Umstinden im Wege der erginzenden . f:“

Vertragsauslegung der geltend gemachte Provisionsanspruch zu—:?
gebilligt werden kann. Hierfir ktnnte sprechen, daB die von
ihm vermittelten Auslandsvertridge zum Teil immerhin schon B

den an den Beklagten herbeigefiihrt hatten und ferner der

Agenturvertrages hoffen konnte, dann auch in den Gé
Friichte dieSer Bemﬁhungen gelargen zu konnen. Aber

kldgerischen Anspriiche nur zu, wenn der Beklagte dle vof;
zeitige Beendigung des Agenturvertrages in einer gegen Tre
und Glauben verstoBenden Weise herbelgefuhrt hstte. Hlerfu'f
hat jedoch der Kliger nichts Konkretes vorgebracht. Er 1stzg7
vielmehr einer Erdrterung dieses Fragenkreises in dem ganze?
vorliegenden Rechtsstreit ausgewichen. Unter diesen Umstandi



ist es auch nicht mdglich, ihm unter Heranziehung der Grund
sgtze von Treu und Glauben und der Verkehrssitte im Vege de
ergénzenden Vertragsauslegung einen Provisions- oder Aus-

gleichsanspruch fiir die nach seiner Agenturzeit zustande gez
kommenen Iieferungsgeschiéfte zuzusprechen.

4,) Dem Pariser Abkommen vom 24, April 1952 kommt nach
‘den zutreffenden, auch von der Rev151on nicht angegrlffenen';
Ausfuhrgngen des Berufungsgerichts fir den jetzt noch streid.
tigen Auskunftsanspruch schon deshalb keine Bedeutung zu, |
weil es éich nach der auch von der Revision nicht geriigten
ﬁuslegung durch das Berufungsgericht lediglich auf das da-
mals abgeschlossene einmalige Lleferungsgeschaft bezieht
und iiber uleses der Kldger bereits 1n allen Einzelheiten

unterrichtet ist, weshalb er iiber aleses Geschift Jetzt auch;
gar kelne Auskunft mehr begehrt. : :

Da hiernach das Berufungsgerlcht die Klage mit Recht }
abgew1esen hat, war die Revision des Kldgers mit der kosten—&
folge aus § 97 ZPO zuriickzuweisen.

Dr. Canfer ' Dfo Delbriick , Dr, Haidinger

Dr. Fischer ' Dr. Winkelmann




